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Tiangqiinsiste: vuelve apedirla
suspension del acuerdo Codelco-SQM
y ahora apunta ala Suprema

La empresa china volvio a pedir a la Corte de Apelaciones de Santiago la suspension del acuerdo entre
Codelcoy SQM. Tianqi, duefa del 22% de SQM, argumenta que la operacion deberfa ser votada por los
accionistas. Si la Corte de Apelaciones ratifica la negativa, Tianqi pidi6 elevar la discusion a la Corte

Suprema.

LEONARDO CARDENAS

La empresa china Tianqi Lithium Corpora-
tion presento ayer por la tarde un escrito de
reposicion ante la Corte de Apelaciones de
Santiago, intentando por segunda ocasion
suspender el acuerdo entre Codelco y SQM,
que permite a la cuprifera estatal ingresar al
mercado del litio.

La empresa extranjera presento el 26 de ju-
lio ante el tribunal de alzada capitalinoun re-
clamo de ilegalidad contra la resolucion de la
Comision para el Mercado Financiero (CMF),
la que determiné que el acuerdo de asocia-
cion no requiere la aprobacion de una junta
ordinaria de accionistas de SQM. Tianqi, que
posee el 22% de las acciones de SQM, argu-
menta que la operacion implica una enaje-
nacion significativa de activos, lo que debe-
rfa someterse a votacion por los accionistas
con un quorum de dos tercios.

“La resolucion recurrida debe ser enmen-
dada debido a graves vicios. En primer lugar,
ha pasado por alto antecedentes graves y pre-
cisos que fundamentan la solicitud de sus-
pension, incluyendo el inminente riesgo de
dano irreparable para nuestra representada y
la existencia de una presuncion grave de un
actuar ilegal por parte de la CMF. Ademds, la
resolucion vulnera la garantia constitucional
del debido proceso al carecer de la minima
motivacién y fundamentacion en su recha-
70", advirtié Tiangi, representada por los
abogados Octavio Bofill y Tomas Pérez.

En caso de que se confirme la negativa a pa-
ralizar el acuerdo entre Codelcoy SQM mien-
tras se tramita el reclamo de ilegalidad, laem-
presa chinasolicitd a la Corte de Apelaciones
elevar la discusién a la Corte Suprema, la que
finalmente tendria la ultima palabra sobre
este asunto. Esto con el fin de suspender los
efectos de la Resolucion N*6441 del 15 de ju-
lio de 2024 de la CMF.

En su presentacion, Tiangi argumenta que
laresolucion recurrida presenta graves vicios,
va que desestimé antecedentes criticos que
justifican la suspension, especificamente, el
riesgo inminente de dano irreparable a la
compania y la presuncién de un actuar ile-
gal por parte de la CME Asimismo, la reso-
lucién vulnera la garantia constitucional del
debido proceso, al carecer de una motivacion

y fundamentacién adecuadas para surecha-
z0, argumenta.

La compania sostuvo que laimplementacion
del acuerdo de asociacion entre SQM y Co-
delco, validada por la CMF, implica una pri-
vacion ilegitima de los derechos de los accio-
nistas minoritarios, incluyendo el derecho a
votary el derecho a la aprobacion de opera-
ciones significativas por quérums calificados.
Si la resolucion de la CMF no es suspendida,
la ejecucion del acuerdo podria resultar en un
“dano irreversible para los accionistas mino-
ritarios”, ya que cualquier reclamo posterior
solo constataria la ilegalidad de un hecho
consumado, dificilmente reversible.

EFECTOS
Tianqgi también sostuvo que, una vez imple-
mentado el acuerdo de asociacion, deshacer

sus efectos seria practicamente imposible o
extremadamente costoso. El acuerdo con-
templa obligaciones hacia terceros y modifi-
caciones contractuales que, de ser ejecutadas,
no podrian ser revertidas ficilmente. Ademas,
elintercambio de informacion comercial sen-
sible entre competidores, como SQMy Codel-
co, una vez realizada, no puede ser descono-
cido, exponiendo a SQM y sus accionistas a
riesgos significativos. Esta imposibilidad de
revertir los efectos del acuerdo subraya la
necesidad de una suspension preventiva de
la resolucion de la CMF, dicen los abogados
de Tiangi.

Tiangiacusd a SQMy Codelco de tener ple-
na consciencia del impacto que les provoca-
rd el acuerdo de asociacion. De hecho, su pre-
sentacion sostuvo que ambas companias es-
tablecieron en el acuerdo, como condicion

suspensiva para la materializacion, que no se
hubiese acogido el requerimiento que presen-
t6 Tiangiante la CME Asimismo, sefalo “que
ninguna autoridad gubernamental de juris-
diccion competente hubiera emitido una or-
den que esté vigente y que prohiba o haga ile-
gal la ejecucion delas transacciones contem-
pladas en losdocumentos de la transaccion o
la implementacién de la asociacion™.

“Ello revela la plena conciencia que tienen
SQM y Codelco, por una parte, de la presun-
cion grave del derecho de Tiangi, y, por la otra,
de losimpactos que tendria el acogimiento de
la pretension de nuestra representada en un
escenario en que el acuerdo de asociacion esté
implementado. De otro modo no se explica
que las partes hayan elevado este punto a
una condicién para la implementacion del
acuerdo de asociacion”, acot6.@
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