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JOAQUIN FERMANDOIS “Se produjo un golpe porque habia un objetivo no democrético, una situaciéon imposible”

JOAQUIN
FERMANDOIS

“Se produjo un golpe
porque habia un objetivo
no democratico, una
situacion imposible”

omo llamado a las
conciencias, los
“nunca mds” reflo-
tan cada tanto. Y
mds sise acercanlos
50 afios del Golpede
Estado. Otra cosa es
elsentidoy la utilidad que les vea loa-
quin Fermandois (Vifia del Mar, 1948).

En un tercer piso de Ricardo Lyon,
entre Bustos y Luis Amundsen, entre
modelos navales a escala y libros que
desbordan suslibreros, asoma el docen-
tedelaUCy dela U. SanSebastidn. Des-
cendiente de marinos, presidente de la
Academia Chilena de la Historia y co-
nocedor de la derecha por sus investi-
gacionesy por suexperiencia, dice que
muchos oficiales que organizaron el
“Once” habfan “juradoque nunca iban
a hacer un golpe en su vida. Que esos
eran problemas de los civiles. Y después
estuvieron en primera fila. Los acon-
tecimientos cambiaron a la gente”.

En cierto lugar, Fermandois hasta
simpatiza con llamados de este tipo,
pero aclara un punto, negando todo
dnimo justificatorio: *Nunca mas gol-
pes de Estado, pero, lo que es lo mis-
mo, nunca mds emplear los métodos
democraticos para construir un siste-
ma no democritico, aunque se le recu-
bra de expresiones como democracia
popular o democracia avanzada”.

Paralos 40 afios, declaré que el Gol-
pe “siguesiendo algo satinico, o esa es
mas o menos la idea”, y que “Allende
ha quedado como un héroe”. Para los
50 anos, jcomo e el panorama?

Creo que, a grandes rasgos, la ima-
gen permanece mas o menos intacta.
(Qué ha cambiado? Que 50 afos es
muchomasque 40, enelsentido de que
casi todos los actores principales han
fallecido, o que quedan pocos. El re-
cuerdo vivido es menor y las cosas se
van mas hacia una leyenda.

Algo mads o menos inesperadoes que
hahabidounadiscusion mas plural so-
bre el procesode la Unidad Popular, so-
bre el Golpe de Estado. Ha habido me-
nos discusion sobre el régimen de Pi-
nochet: no ha estadoen el foco central,
perosiel procesodela UP ytodoloque
llevé al 11 de septiembre, ademds de la
violacion de los derechos humanos,
naturalmente, que sigue en el centro.

Ahora, golpe y objetivo no democra-
tico los pongo en el mismo nivel (en
otro nivel estd la violacion de los dere-
chos humanos). Para mi, van juntos. Se
produjo un golpe porque habia un ob-
jetivonodemocratico, hubo una situa-
cion imposible, y eso pasa en todas
partes: triunfa en elecciones un proyec-
to revolucionario o un proyecto contra-
rrevolucionario, o triunfa un levanta-
miento. No tenfa que terminar con el
régimen de Pinochet, pero asi fue.
Ud. dice que medio siglo después se
estdn explorando otros territorios...

De eso se queja el PC. E1 2003 y el
2013 la derecha se quedo calladita, es-
condida. Ahora no ha sido asi: ha ha-
bido mas polémica puiblica, se ha mos-

[l hisloriador examina, entre olros lemas, la
relacion de la derecha con la dictadura militar y
con el Golpe de Estado que la instald en el poder

en 1973, “El1 2003 y el 2013 se quedo calladila™,
alirma. “Ahora ha habido mds pol¢mica publica”.

Por Pablo Marin Castro | Foto: Juan Farias

trado un panorama mas complejo.
¢ Qué tanto busco y pidi6 la derecha
un golpe militar el 73?

La derecha moderna era antigolpis-
ta. Enla década del 20 y del 30 le tenia
un poco de miedo a un golpe naciona-
lista de izquierda, como el de la Repu-
blica Socialista. Pero el siglo XX esta
marcado en el mundo por un quiebre
ideolégico muy fuerte, la “crisis ideo-
logica™ frenteal modelo central demo-
critico, parlamentario o presidencial,
aparece una persuasion, una voluntad
politica y una accién importante que
convence a mucha gente; una voluntad
revolucionaria, radicalmente distinta.
Frente a eso es inevitable, muchas ve-
cesnecesario, que surja una persuasion
contraria. Esuna gran lucha. Enlos 30
habiaen Chile desde nazis hastacomu-
nistas, y ambos tuvieron su papel.

El que estuviéramos entre la demo-
cracia y el totalitarismo fue algo cier-
to. Yloes también que las democracias
son minorias y que la gran mayoria de
los regimenes del siglo XX han sido y
son hasta hoy autoritarios.

Hubo algo que la hiciera tomar po-
siciones que no habia tomado antes?

A medida que fue haciéndose mds
posible un triunfo electoral marxista,
seempezaba a hablardeun golpe de Es-
tado. Y, ademis, vino la inquietud mi-
litar por otras razones. Eduardo Frei le
decfaen 1968 al embajador [estadouni-
dense Edward] Korry que los jefes mi-
litares le habian dicho que no querian
disparar contra los obreros. Cuando
habia huelgas generales, los soldados
subian a los trenes y los manejaban, o
por lomenos estaban vigilando. Eraun
paisaje normal de la época, pero si ha-
bia tension, eso no les gustaba. Pero le
decfan también a Frei, “no vamos a
dejar que Chile sea un pafs comunista”.

Hoy, ungolpe militar nos parecealgo
rarisimo y contra todo principio, pero
en el siglo XX que los militares se con-
virtieran en gran parte del mundo en
“clase militar”, en parte dela clase po-
litica, era un hecho mds o menos nor-
mal. La revolucion de los jovenes tur-
cos en 1908 es el comienzo de esto, en
que los militares dicen el sistema estd

podrido y la misién nuestra como pa-
triotas es modernizar el pais, hacer
que progrese, etc. Eso sirvié como se-
milegitimacién de muchos regimenes
militares que, ademds, siempre gober-
naron con fuerzas civiles. Por eso me
darisalode “dictadura civico-militar”,
me parece un infantilismo: no ha ha-
bido régimen militar que no tenga un
apoyosustancialde una partede la po-
blacién, empezando por la burocracia,
como paso con Ibafiez y Pinochet.

Lalogicade “si los otros vana eso, no-

sotros nos vamos adefender” precedio
esta situacion, y eso es loque sejugé en
la Unidad Popular. Es cierto que la
principal doctrina de la oposicion con-
juntade laDC yel Partido Nacional era
ladefensa de la democracia, pero tan-
touna parte de los democratacristianos
como la derecha en general estaban
abiertos a provocar una intervencion
militar, con diversos motivos y diver-
sas intensidades. Es interesante ver lo
que Allende responde dias despuésa la
declaracion de laCamara de Diputados
del 22 de agosto [de 1973]: primero dice
no me vengan con cuentos, este es un
llamado a un golpe, pero en otro dis-
curso se refierea la Constitucion como
“la Constitucién de la burguesia™ no-
sotros vamos hacia otra Constitucion,
una Constitucién socialista, popular,
etc. Y, efectivamente, esas palabras re-
sumian el tema chileno.
El fin del sistema democratico y de
la politica como se los conocia, jfue-
ron para la derecha un precio a pa-
gar por librarse de la UP, o el inicio
de una gesta en la que podian parti-
cipar?

La derecha, en general, se sintio c6-
moda con el régimen militar. Lo apo-
yo politicamente. No hizo mucho rui-
do. Bueno, Pinochet no aceptaba que
hablaran como grupo con €l, sino que
hablaba con personas individuales. No
queria representantes de grupos: con
losindustriales o con los comerciantes,
si, pero no con los partidos. Indivi-
dualmente, bastante gente de la dere-
cha trataba de moderar, peroentre el 73
yel 76 no hizo mucho. La derecha po-
litica ahf tiene un defecto, una falla
moral: no hizo mucho para usar suin-
fluencia, aunque tenia poca. La empe-
z6 a usar mas cuando el tema de la
DINA estuvo en el foco, sobre tododes-
pués del asesinato de [Orlando] Lete-
lier y la respuesta en EE.UU.

Ahora, lamisma crisis mostré la re-
levancia de los militares. Cuando Allen-
de nombra ministros militares [tras el
paro de octubre de 1972], hay el inicio
de una intervencion militar. ;jHabia
una alternativa? La tinica alternativa
posible era que la Unidad Popular re-
nunciara a su programa, que era la
transicion al socialismo.

Alguien que tiene un programa, ;no
aspira a que se cumpla?

Sobre todo la Unidad Popular: en tér-
minos politicos, morales, doctrinarios,
cumplir con el programa era muy im-
portante. A lomds habia algunos, como
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Altamirano, que decian que el progra-
ma era “una primera fase” y se debia
avanzar mds. Amigos de izquierda me
han preguntado ¢qué habrias hecho ti
enel caso de Allende? Yo les digo que el
71, cuando tenia todo a favor y practi-
camente mayoria absoluta en las elec-
ciones municipales, habria convocado
aun plebiscito. Llamar a un plebiscito
era una cosa complicada en el Chile de
laépoca, pero a proposito de lareforma
del cobre lo pensé un poco la UP: po-
ner cldusulas expropiatorias muy radi-
cales. Habfa grandes probabilidades de
ganarloen esos momentos, y si hubiera
llegadoa perder, no tenia que dejar el po-
der. E1 73 la situacion era diferente.
¢Qué tan pasiva fue la complicidad
dela derecha, para usar la expresion
de Pifiera?

Eso me parece despreciable de Pifie-
ra: no puedes decir eso de tu gente. Si
es honesto, debio haberlo dicho el 89,
cuando saltéde la DC a Renovacion Na-
cional. “Me parece mds interesante el
proyecto de RN, pero ustedes no han
condenado esto y tienen que condenar-
lo”. Ahile habriacreido, pero Pifiera no
esasi, y escogio la frase mds bonita.

Encuantoal fondodela pregunta, la
derecha no hizolo suficiente para usar
suinfluencia, aunque nopodia hacer-
lo como grupo (del 83 para adelante se
constituyen los partidos de derecha, y
ahi son una fuerza auténoma que in-
fluye). Peroen los anos clave de la DINA
y la Caravanade la muerte se hizo poco.
Podria haberse hecho mas.

Cuando alguien dice que noesdeiz-
quierda ni de derecha, segtin la ex-
presion, es porque es de derecha...

Bueno, es un chiste. Lo que si hay es

que esa persona vaa ser mds proclive
a un statu quo que a un cambio radi-
cal: se muestra un poco escéptico del
lenguaje politico, y la izquierda nece-
sita el lenguaje politico, porque la iz-
quierda es un lenguaje politico, noun
fenémenosocialreal. Seafinca mds en
los menesterosos de la sociedad, es
cierto, peroesun lenguaje politico. En
cambio, la derecha es un sistema esta-
blecido.
El apoliticismo que llegé con la Jun-
ta, ¢le vino bien a la derecha en el
sentido de que era mejor olvidarse de
la politica?

Si, hubo algo de eso. Salvo algunas
pocas cabezas que vieron algo peligro-
so ahi, hubo algo de eso. Después el
gobierno -primero, por temas de ais-
lamiento internacional- empezé are-
currir a algunas cabezas. A Sergio
Onoftre Jarpa, que se habia ido a su
campo, lo fueron a sacar de alld y lo
mandaron a Naciones Unidas y des-
pués de embajador en Colombia, y
mads tarde de ministro del Interior.
Pero ahi ha habido siempre una falen-
cia grave de la derecha.
Lahistoriadora Verénica Valdivia ha
dicho que Pifiera “representa la esen-
cia de los anhelos pinochetistas: la
hegemonia de la economia por sobre
la politica y una nocion de la politi-

ca como gestion en manos de tecno-
cratas”.

Es exagerado, pero tienealgo de cier-
to. Los politicos de derecha viven para
lapolitica, porque les gusta, y de repen-
te se cansan. En cambio, los de la iz-
quierda viven de la politica, entonces
se tienen que jugar mucho mds. En las
derrotas, las izquierdas sacan mds la
cara;en laderrota, la derecha se escon-
de. Yoaprendi una tremenda leccion la
noche del4 de septiembre del 70: Ales-
sandri se fue a dormir y no hizo nin-
guna declaracién por varios dias. Y
nadie hizo una declaracién. El unico
que saliden television fue Pablo Rodri-
guez, y hay que reconocérselo. Fue mi
primer votoy no lo podia creer. Habia
que decir algo, cualquier cosa, pero a
los votantes hay que decirles algo. Ahi
aprendimucho sobre la derecha: creo
que eso no fue casual.

Lavin fue de los primeros en la de-
recha que hablaron de “la dictadura”
y que se reunieron con familiares de
detenidos desaparecidos, pero tras la
detencion de Pinochet en Londres
se vio en el centro de manifestacio-

nes paradefenderlo. ;Qué tan dificil
fue el desapego?

Esa fueladerrota politica final de Pi-
nochet. No con esas palabras, pero el
propio Pinochet dijo que se habia su-
mado a una democracia que €l habia
creado. Y después vino esto.
¢Qué tanto afecté a la derecha esta
relacién con Pinochet?

Salié bien parada. No la afecto. Y en

2001, la UDI pas6 a ser el primer par-
tido del pafs. Ademas, popularmente la
imagen del régimen de Pinocheten los
90 no era mala.
“La derecha fue pinochetista”, escri-
bio Sofia Correa: suapoyoa la dicta-
dura fue “total” y quienes intentaron
mas tarde un camino distinto no tu-
vieron los votos. jQué implico este
pinochetismo?

Ser partidario del régimen. Y Pino-
chet se transformd, para un sector del
pafs, en una figura popular. ;Qué sec-
tor? ; Qué porcentaje? Es dificil saber-
lo. Peropasd, y nosolamente en los gru-
posaltos, sobre todo en los momentos
de auge econdmico. Pinochet empezd
poco a poco a desinflarse. Influyeron
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los juicios de derechos humanos, el
Informe Rettig, el Informe Valech.
LY el caso Riggs?

Para muchos en la derecha fue la
excusa final para distanciarsede Pino-
chet.

(Es el pinochetismoun remakedela
vieja demanda portaliana por or-
den?

Si. Es algo que va mds alld de la de-
recha. Creo que hace mucho tiempo la
derecha no es solo la oligarquia, pero
estd un poquitoatada a ciertas formas.
Y Pinochet sabia que la popularidad no
iba s6lo por la derecha. Y usted vio la
tltima eleccién: no creo que ese 35%
que votd por los republicanos conoz-
camucho lasideas de Kast. Es la deses-
peracion. La gente requiere orden.

& Ve algtin hito en el pasode la como-
didad a laincomodidad de la derecha
con el Golpe y la dictadura?

Enestas cosas hay esloganes con se-
fales un poco superficiales: nunca
mds, nomds golpes, etc. La manera de
que no haya mds golpes de izquierda o
derecha, o situaciones revoluciona-
rias, es que la democracia funcione. Y
la democracia funciona con una edu-
cacion politica que es importante, pero
también con progreso social y econo-
mico. Cuando falla eso, empiezan a
fallar otras cosas. Si alguien no quiere
golpes, tratemos de mejorar por ahi.
Porque quizd en el futuro noseva asa-
ber ni que existio la derecha o la iz-
quierda, pero alguien se va a hacer car-
go. Eldominiodelainseguridad, la ley
del mds fuerte, es otra forma de dicta-
dura. En la civilizacién moderna lo
que mds garantiza los derechos hu-
manos es la democracia.

ZPudo encarnar Pifiera un cambio en
la derecha a este respecto si habia vo-
tado por el “No"?

Sirvid limitadamente. Habra habido

gente que no votaba por la derecha y
que voto por Pifiera porque estuvo por
el “No™. Yo también voté “No”, pero no
me jacto de eso.
Términos como “justificacion” y “re-
lativizacion” le cayeron a Patricio
Fernandez, mientras el diputado UDI
Jorge Alessandri declaroé “yo justifi-
coel Golpe”.

Creo, sumando y restando, que es
mas lo que se condena el Golpe, pero
sin la conviccién que habia hace dos
anos. El estallido que, para mi durd has-
ta las elecciones de convencionales,
quiso cambiar el pais de raiz. Y por un
momento pensé que podiaser asl. Des-
pués, empezo a desinflarse. Estos 50
anos estdn en algo influidos por el es-
tado de dnimo que hubopost4 de sep-
tiembre y post 7 de mayo. Tiene que ver,
pero no explica todo.

Y hay una cosa sicoldgica con la fe-
cha, para bien y para mal. Para bien,
porque ha tranquilizado al pais. Aho-
ra, el Golpe como “lo satdnico” y lotni-
coimportante, implicaolvidar la situa-
cion que hubo. Olvidar que también
fue un golpe usar la democracia para
lograr un sistema no democritico. @
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