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GABRIEL PARDO

Esta semana, cuando el go-
bierno argentino anuncid el reti-
ro de paneles solares instalados
en territorio chileno, la polémica
que se habfa generado entre los
dos paises parecié amainar.

Luego de que se hiciera publi-
ca la instalacién de una base ar-
gentina frente al estrecho de Ma-
gallanes con infraestructura que
sobrepasaba el limite, el Presi-
dente Boric habia sefialado que
sino la retiraban las autoridades
argentinas lo harfan las chilenas.

Sin embargo, aparecfan criti-
cas de la oposicién y de expertos
sefialando que la reaccion del
Ejecutivo habia sido tardfa, pues
la Armada chilena habrfa anun-
ciado en abril de lo que estaba
ocurriendo con la instalacién del
“Puesto de Vigilancia y Transito
Maritimo Hito 1” trasandino.

Para el director del Departa-
mento de Derecho Internacional
de la U. de Chile, Luis Valentin
Ferrada, el tema sigue siendo
preocupante.

—¢Cudl es su impresién de lo
ocurrido con la base argentina?

—Cualquier tema fronterizo
siempre es delicado, en espe-
cial en la frontera entre Chile y
Argentina y en particular en la
zona Austral. Y por lo mismo,
me parece bien que se hayan
tomado las medidas desde la
Presidenciay desde Cancilleria
para solucionar este impasse.
Sin embargo, el problema aqui
no son los tres metros mds que
ciertos paneles solares hayan
podido ser colocados en terri-
torio nacional.

—¢A qué alude?

—El problema estd mds bien
con la pretensién argentina ma-
nifestada hace ya algunos afios
de ejercer una suerte de control
o coadministracién sobre el es-
trecho de Magallanes. Eso re-
sultainaceptable. Eso es contra-
rioa letra y al espiritu del Trata-
do de Limites de 1881. Por lo
mismo, niaun cuando se retiren
esos paneles el problema de
fondo estd lejos de ser solucio-
nado. Chile no tiene cémo im-
pedir que ellos hayan instalado
ese puesto, pero tiene que tener
en cuenta que hay una idea des-
de Argentina de modificar las
reglas establecidas por el Trata-
do de 1881, en cuanto a que el
estrecho de Magallanes es ple-
namente chileno, y en conse-
cuencia, el tnico pafs que tiene
derecho a controlar lo que allf
suceda es Chile.

El director del Departamento de Derecho Internacional de la U. de Chile:

“El problema no son los tres metros
mds sino la pretension argentina
de control compartido del estrecho”

Luis Valentin Ferrada afirma que hay que poner atencién al decreto trasandino que establecié control
conjunto en el estrecho de Magallanes, lo que contraviene el Tratado de 1881

—¢Cree que Chile puede tomar
medidas concretas para impug-
nar la instalacién de ese Puesto
de Vigilancia y Control?

-Se ve dificil que Chile pueda
tomar medidas. Chile no puede
impedir la existencia del mismo.
Pero Chile tiene que tener clari-

dad total, y nuestra Cancillerfa,
de que existe esta pretensién de
Argentina de ejercer el control
ilegitimo sobre la boca del estre-
cho de Magallanes. Cuando se
instala ahf un puesto que preci-
samente se llama Puesto de Vigi-
lancia y Control de trafico mari-
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timo ese puesto estd para hacer
lo que su nombre indica.

—Al respecto existe el decreto
457 en Argentina, que estaria vi-
gente y que estableci6 el control
conjunto de la zona...
—Cuando tienes como ante-
cedente el decreto 457, del afio
2021, que estableci6 la dltima
politica de Defensa de Argenti-
na, donde se plantea que tienen
la pretensién de ejercer una co-
administracién sobre el estrecho
de Magallanes, sefialando que
serfa un espacio compartido, la
pregunta es por qué Chile debie-
ra seguir actuando de la misma
manera, sabiendo que Argenti-
na tiene activa esta pretension.
Chile reclamé a Argentina en su
momento respeto a la politica de
Defensa pero hasta ahora no ha
existido ninguna respuesta. Mds
que medidas concretas que Chi-
le pueda tomar, el punto es que
esto debiera afectar toda nuestra
relacién con Argentina en lo que
tiene que ver con los espacios
australes. Chile debe acostum-
brarse a pensar en lo austral an-
tértico como una sola unidad
geopoh’tica, que va prdcticamen-
te desde Chiloé hasta el polo sur.

—¢Por qué resulta tan impor-
tante el control en esa zona?

—Hay que considerar la cre-
ciente importancia que estd te-
niendo el estrecho de Magalla-
nes como paso interocednico a
medida que por el cambio clima-
tico se estd dificultando la utili-
zacién del canal de Panamd. Tie-
ne un valor geoestratégico gi-
gantesco y esa es la razon por la
que Argentina quiere ejercer
una suerte de control sobre el
mismo. Esa es larazén por la que
Chile no debe aceptarlo bajo nin-
guna condicién.

Acello, Ferrada agrega que “Lo

“ Hay que generar
un precedente para que
Jjamds pueda decirse
que Chile no protesto en
favor de sus derechos al
control y administracion
tnica y exclusiva del
estrecho de Magallanes
en su cabalidad”.

“ Lo que ocurre es

que Argentina ha tenido
una vision geopolitica
bastante mds
consistente y clara que
la chilena”.

que ocurre es que Argentina ha
tenido una visién geopolitica
bastante mds consistente y clara
que la chilena y no se equivoca
jamds respecto de dénde estd su
interés nacional. Chile tiene que
tener una actitud mds alerta y
mds activa. El problema no es lo
que haganlosargentinos. El pro-
blema es qué esta haciendo Chile
para impedir que se afecten sus
intereses nacionales”.

—¢Que el decreto que impugné
Chile siga vigente le dice algo?
—;Qué actitud debemos asu-
mir como pafs, no solo el Minrel,
en tanto el Decreto 457 del 2021
(la Politica de Defensa argenti-
na) siga en vigor, declarando
que el estrecho de Magallanes es
un espacio compartido en que
Chile y Argentina ejercen un
control conjunto? Chile reclamé
diplomadticamente contra ello en
su momento, pero no hay noti-

cias de que se haya enmendado
el documento impugnado. Atn
mads, he visto discusiones en la
Cédmara de Diputados argentina
en que practicamente se rien de
nuestra alegacién. ;No vamos a
asumir que tal control es ilegiti-
mo y contrario a nuestros dere-
chos e intereses?

Ferrada afirma que lo plantea-
do por Argentina en ese decreto
“no solo contraviene las reglas
generales del derecho del mar y
el derecho de paso inocente, sino
en particular la letra y espiritu
del Tratado de 1881, reafirmado
por el Tratado de 1984 (acorda-
do, no podemos olvidarlo, tras
una casi guerra con Argentina
en similares latitudes y por mo-
tivos en el fondo no tan distin-
tos, desde que se vinculan a la
pretendida tesis biocednica). Lo
anterior, a mayor abundamien-
to, en momentos en que el estre-
cho pareciera aumentar su valor
geopolitico ante las insuficien-
cias del canal de Panam4, y en un
contexto de otros actos argenti-
nos en un sentido similar.

—¢Cree que Chile debe tener
una actitud mds proactiva ante
estos temas?

—Temo que dada la memoria
de corto plazo de Chile, todo es-
to se olvide en una semana y no
volvamos a acordarnos de ello
hasta que, desgraciadamente,
ya sea demasiado tarde y la
aquiescencia juegue en nuestra
contra. No sé bien qué es lo que
deberfamos hacer en definitiva,
pero desde luego estimo que
hay que generar un precedente
para que jamds pueda decirse
que Chile no protesté en favor
de sus derechos al control y ad-
ministracién tinica y exclusiva
del estrecho de Magallanes en
su cabalidad, y sin perjuicio de
su neutralizacién.
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