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ejecutoriada.

o dividido, los ministros conminaro
a instancia repetir la votacion en un plazo de
10 dias una vez que la sentencia se encuentr:

POR PATRICIA MARCHETTI

Enun nuevo capitulo de la trama
que cumplird 12 afos, el Primer
Tribunal Ambiental de Antofagasta
(1TA) ordend por cuarta vez al Comi-
té de Ministros votar nuevamente el
proyecto minero-portuario Dominga
en un plazo de 10 dias.

Lo anterior, tras determinar que la
decisién de los ministros subrogan-
tes del pasado 8 de enero incumplié
con la sentencia de diciembre del
mismo tribunal, que determiné
repetir la votacién de la instancia
bajo una serie de consideraciones
y directrices, luego de calificar

como “ilegal” la resolucién de
enero de 2023.

Asi, en un complejo fallo de 9o
paginas, el 1TA analiz6 el cumpli-
miento de su sentencia anterior, a
la luz de los argumentos que tanto
el Servicio de Evaluacion Ambiental
(SEA) -en representacion del Go-
bierno-, como la empresa titular
del proyecto, Andes Iron, y terceros
coadyuvantes han expuesto en la
causa tras la illtima cita ministerial.

En esa linea, determiné que
el Comité de Ministros cumplié
parcialmente lo ordenado.

Por un lado, “cumplié cuando
decidi6 rechazar las reclamaciones

PAC (instancias de participacion
ciudadana) conforme con lo esta-
blecido en el fallo referido, asi como
respecto de agregar los dos com-
promisos ambientales voluntarios
vinculados con las iniciativas del
Centro de Investigacion y Estudios
Socioambientales Aplicados en La
Higuera y del Valor Compartido”,
expone el documento.

Sin embargo, agrega, el Comité
de Ministros incumplié la senten-
cia dictada en la parte que acogio
las reclamaciones de Oceana y
otras agrupaciones detractoras
de Dominga, relacionadas a dos
nuevas materias que no habian
sido consideradas en la votacién
de 2023 y la insuficiencia del Plan
de Contingencias y Emergencias
para derrames de hidrocarburos.

Esdecir, en aquellas materias que
el Comité baso su nuevo rechazo,
el Tribunal determiné anular y
dejar sin efecto su votacién, dado
que incumplen con lo que habia
indicado en su sentencia previa.

Con ello, se suspende la resolucién
que habia dejado sin efecto la Re-
solucién de Calificacién Ambiental
(RCA) de Dominga hasta que no
se dicte un nuevo acto. En otras
palabras, en estos momentos la
iniciativa de USS 2.500 millones
sigue con su RCA vigente.

Asi, el 1TA ordeno a la Direccion
Ejecutiva del SEA, en su calidad de
Secretaria Técnica del Comité de
Ministros, la dictacién de un acto
complementario que se pronuncie
ajustandose a lo establecido en la
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nueva resolucién, dentro del plazo
de 10 dias desde que se encuentre
firme y ejecutoriada.

Para que lo anterior suceda, pri-
mero, las partes tienen un plazo de
10 dias para apelar al nuevo fallo
del Tribunal.

Desde el Ministerio de Medio
Ambiente declararon que “se esta
analizando el falloy evaluando los
pasos a seguir”.

Ladecisién del Tribunal Ambiental
se adopto con los votos a favor de los
ministros Alamiro Alfaroy Cristidn
Loépez, y el voto en contra de la mi-
nistra Sandra Alvarez, quien estuvo
por el “incumplimiento total” de
la sentencia del 9 de diciembre.

Materias cuestionadas

En su votacion del 8 de enero, el
Comité de Ministros rechazd por
tercera vez y de forma undnime el
proyecto emplazado en la comuna
de La Higuera.

Entre sus argumentos, tal como
expuso el Ministerio de Medio
Ambiente en un comunicado tras
la cita, considerd que en el proce~
so de evaluacién de la iniciativa
“se excluyeron indebidamente
las observaciones de Conaf, que
en multiples ocasiones a lo largo
de la evaluacién relevan la falta
de informacién de las especies

" CONTEMPLA EL PROYECTO
DOMINGA
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Primer Tribunal Ambiental ordena al Comité de Ministros volver a votar Domingapor incuumplir sentencia anterior

endémicas como la Krameria cis-|
toidea (pacul) y la Balsamocarpon|
brevifolium (algarrobilla, en peligro
de extincidn), ambas presentes|
en el drea mina del proyecto y que
es una fuente de alimentacion y|
habitat para el tricahue, especie|
en peligro de extincién”. Por otro|

lado, el Comité constaté que el Plan/
de Prevencién de Contingencias y
Emergencias del proyecto no era
suficiente para hacerse cargo del
riesgo de derrame de hidrocarburos.

Ambas materias no habian sido
abordadas en la votacion de 2023,
la misma que el 1TA ordend repetir.

Asi, en el fallo de este lunes, el
tribunal explicaen su “considerando
69” que “las dos nuevas cuestiones
que abordd el Comité de Ministros el
8 de enero excedieron lo dispuesto
por el Tribunal”. Agrega que se
trata de una “circunstancia que
constituye un incumplimiento a la
sentencia dictada en esta causa, en
tanto se refiere a materias que no
fueron objeto de control”.

“La dictacién de dicho acto no
constituia una nueva instancia
de revision en que el Comité de
Ministros pudiera ejercer todas sus
potestades, cuyo ejercicio ya habia
sido controlado judicialmente, sino
que se trataba del cumplimiento de
una sentencia definitiva”, sostiene
eldictamen. Respecto a la exclusion
del pronunciamiento de la Conaf,
considera que “la autoridad incum-
ple la sentencia (...) en infraccién
delo establecido en la instancia de
control judicial y del principio de
congruencia, afectando la tutela
judicial efectiva”.

El proyecto minero-portuario
Dominga, ligado a la familia Déla~
no, ha generado polémica no sélo
por su extensa tramitacion legal,
sino que también por su lugar de
emplazamiento, en plena Reserva
del Archipiélago de Humbolt, eco-
sistema tinico en el mundo.

I‘www.litoral press.cl

o
£
=
Z
g
2




