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Titulo: Grupo Costaneray el MOP se enfrentan en la Corte de Apelaciones tras fallo arbitral a favor de la cartera

Grupo Costanera y el MOP se enfrentan
en la Corte de Apelaciones tras fallo

arbitral a favor de la cartera

I Concesionaria pidié compensacion por UF 669 mil por
diversos sobrecostos que habrfa sufrido Sacyr Chile,
constructora cargo de las obras.

POR LAURA GUZMAN

La larga disputa que co-
menzo en 2012 entre Costa-
nera Norte -ligada a Grupo
Costanera, integrada por las
sociedades Mundy y Canada
Pension Plan Investment
Board (CPPIB)- y el Ministerio
de Obras Publicas (MOP) sigue
sumando capitulos.

La concesionaria interpuso
unrecurso dequejaenla Corte
de Apelaciones de Santiago,
con el objetivo de revertir
la sentencia del Centro de
Arbitraje y Mediacion (CAM)
de la Cdmara de Comercio

de Santiago, que involucra
a Grupo Costanera y a la
cartera liderada actualmente
por Jessica Lopez.

El conflicto se remonta a
2012, periodo en el cual el
MOP modifico el contrate de
concesién, que entre otros
ajustes dispuso la gestion de
los cambios de los servicios
de las obras de la Etapa 2
(que comprendiael enlace Lo
Saldes y la exrotonda Pérez
Zujovic, tramos en la Costa-
nera Sury sus Conexiones con
Costanera Norte, entre otras),
obras que fueron encargadas
alaempresaespaiola Sacyr.

Estos cambios de servi-
cios -explicé la concesio-
naria-, derivaron en que la
construccion de la Etapa 2
experimentara retrasos y
mayores costos en la obra,
debido aque el traslado de los
servicios piiblicos por parte
de las empresas propietarias
(Metrogas, Aguas Andinas,
Entel, Enel, entre otras),
o las contratistas de éstas,
fue “mucho mas demorosoy
disruptivo que lo previsto, y
provoco una muy prolongada
interferencia con las obras”.

Con estos argumentos,
Costanera Norte presentd
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unademanda arbitral contra
la cartera a principios de 2021,
para que se reconociera y
declarara el deber contractual
y administrativo del MOP de
pagar por el impacto cons-
tructivo y econémico que
sufrié Sacyr, y en el crono-
grama de trabajo de la Etapa
2, monto que alcanzaba las UF
669.079 (USS 26,3 millones).

A fines de 2023 este con—
flicto llegé a su fin, luego
que la Comisién Arbitral
rechazara en todas sus partes
lademanda, impugnando la
compensacion pedida por
Grupo Costanera.

Costanera
busca que la
corte cormja las
“graves faltas
y abusos™
que habrian
cometido los

arhitros.

Recurso de queja

El fallo de la Comision
Arbitral no dej6 tranquilo
al grupo. Es por ello que la
concesionaria ingresé un
recurso de quejaalaCorte de

Apelaciones, con el objetivo
de que la justicia “corrija las
graves faltas y abusos que
cometieron en la dictacién
de la sentencia definitiva”.
En especifico, detallé que la
comision fall6 contra la ley
del contrato, “convirtiendoen
letra muerta” una obligacién
del MOP. “En la sentencia
se tuvo por acreditado el
mayor costo y que existe un
deber del MOP -asumi6 el
riesgo- de pagar por éste,
pero la comision rechazoé la
demanda, desconociendo
lo pactado e incurriendo en
incongruencias”, argumento.
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