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SEA pone fin anticipado atramitede
millonario proyecto de Colbun tras omitira
comunidadesindigenas aunno
reconocidas por Conadi

La direccion regional de Antofagasta del Servicio de Evaluacion Ambiental resolvio dar
por terminada la tramitacion de la Central de Bombeo Paposo, proyecto de US$1.400
millones. La generadora del grupo Matte estudia recurrir la decision.

VICTOR GUILLOU

Un fuerte traspié sufrié en su proceso de tra-
mitacion ambiental uno de los proyectos de
energia renovable mas grandes que lleva ade-
lante Colbtin. Se trata de la Central de Bombeo
Paposo, iniciativa que combina almacena-
miento, generacion y transporte de energia, y
que considera una inversion de US$1.400 mi-
llones.

Elinnovador proyecto busca construir dos re-
servorios de agua emplazados estratégicamen-
te para aprovechar la condicion geogrifica de
la localidad de Paposo, en la Region de Anto-
fagasta. El primer embalse, ubicado en la cos-
ta, seria llenado durante eldia por medio de una
planta desalinizadora, y luego el agua seria
impulsada por energiasolary eolica haciael re-
servorio superior, ubicado a 1.500 metros so-
bre el nivel del mar, para que la gravedad per-
mita recircular el agua durante la noche. Laidea
esaportar 800 MW de potencia y una genera-
ciénanual de 1.800 GWh.

La iniciativa ya habia sufrido un breve tras-
pié al ingresar el Estudio de Impacto Ambien-
tal (EIA) inicialmente a principios de junio, y
tener que reingresarlo 11 diasmas tarde, trasser
desistido. Pero este lunes el golpe fue mas duro:
en unaresolucion firmada por Ramén Guajar-
do, director regional del Servicio de Evaluacion
Ambiental (SEA) de Antofagasta, se puso tér-
mino anticipado al procedimiento de evalua-
cion, debido a deficiencias en la informacion
relativa a la presencia de comunidades huma-
nas, especificamente de Grupos Humanos Per-
tenecientes a Pueblos Indigenas (GHPPI) del
Pueblo Chango.

Segtin lainformaciénaportada por la empre-
sa al SEA, seidentificaron cuatrode estos gru-
pos, y otras cuatro organizaciones de cardcter
pesqueroy/o recolector artesanal no estdn ins-
critas en la Corporacion Nacional de Desarro-
llo Indigena (Conadi), “pero que sin embargo,
reivindican unaidentidad Changa”, dicela re-
solucion.

En esa linea, el dictamen apunta a la “omi-
sion por parte del titular de dos GHPPI empla-
zados a una distancia aproximada de 500 me-
tros de las obras del proyecto”, repercutiendo
en la determinacion del drea de influencia de
la iniciativa. Estas fueron identificadas como
“Comunidad Changa Estrella recolectoresde La
Playita”, y “Comunidad Indigena Pabla Al-
mendares de Peralito, Salitre y Paposo”.

La resolucion detalla que dichas comunida-
des “hacen uso del territorio en conjunto con
la Comunidad Indigena “Almendares del Gau-
cho”, emplazandose a menos de 500 metrosde
las partes y obras del proyecto”, remarcandoque
las actividades econémicas de recoleccion de
recursos marinos “constituye ademds su prin-
cipal fuente de ingresos economicos”.

Asi, el SEA enfatiza que “la incorrecta deter-
minacion del drea deinfluenciay caracteriza-
cion de los sistemas de vida y costumbres de
grupos humanos de los GHPPI que desarrollan
en aquel lugar sus actividades, no permite
identificar los impactos del proyecto, asicomo
tampoco calificar segiin su extension, magni-
tud y duracion”.

EMPRESA ESTUDIA RECURRIR LA DECISION

La firma reaccion6 con molestia ante la de-
terminacion de la autoridad, senalando quela
falta de informacion de las comunidades men-
cionadas por el SEA corresponde a organizacio-
nes “atin no reconocidas por Conadi”, agregan-
doquela propia corporacion “ainnoentrega-
ba su pronunciamiento” sobre las materias
controvertidas por la autoridad ambiental.

Ademas, Colbtin sostuvo que desarrollé un
trabajo de relacionamiento temprano desde
julio de 2022 con comunidades de lazona, que
les permitio tener reuniones condos de lascua-
tro comunidades indigenasreconocidas por la
Conadi en la zona. Afirmé que “parte de estas
reuniones que Colbunsostuvo con lacomuni-
dad antesdelingreso del EIA, sirvieron para re-

coger su vision del proyecto y necesidades, lo
que se tradujo en cambios concretos como la
ubicacion de obras y botaderos™. Sinembargo,
admitieron que otras dos comunidades indi-
genas reconocidas por Conadi “no estuvieron
dispuestas a reunirse con la compania, por lo
que su caracterizacion solo se baso exclusiva-
mente en informacion secundaria”.

Asi, refutaron la resolucion, senalando que
“las dos comunidades que seguin la autoridad
no fueron consideradas en el EIA, son organi-
zaciones que estan integradas por las mismas
personas de lascomunidades y organizaciones
reconocidas oficialmente y ya caracterizadasen
el EIA, quienes han conformado recientemen-
te nuevas asociaciones”.

En ese sentido, afirmé que “es evidente que
el propio proceso de evaluacion ambiental es
la instancia para actualizar la informacion del
medio humano aludida por el SEA, sin nece-
sidad de emitir un término anticipado”.

Por ello, la firma expresé que “discrepa ca-
tegoricamente de que los argumentos esgrimi-
dos porel SEA Regional tengan mérito suficien-
te para justificar” la resolucion que puso tér-
mino anticipadoal proyecto, y anuncio que se
encuentra evaluando presentar un recurso de
reposicion ante dicho servicio.

“Porlo mismo, esperamos reunirnos a labre-
vedad con el SEA regional para entender deta-
lladamente su mirada y andlisis, complemen-
tar la evaluacion ambiental y social, y, en caso
de ser necesario, reingresar el EIA del proyec-
to al SEIA”, concluy6 Colbtin.@
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