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['INo Definida

Ley antiterrorista se retrasa por dudas en
catalogo de victimas en caso de atentado

Incluir o no a diferentes autoridades de los poderes del Estado, ademas de la zona donde se comete el ilicito, fue el debate que se
tomo -y entramp0- la discusion de la iniciativa legal. Ante la falta de acuerdo entre el oficialismo y la oposicion, la presidenta de la
instancia, Gloria Naveilldn, le pidi6 al gobierno que presentara una nueva propuesta para la sesion de este miércoles.

Nicolds Quifiones

Una indicaciéon de los diputados Andrés
Longton (RN), Diego Schalper (RN), José
Miguel Castro (RN), Andrés Jouannett (Ama-
rillos) y Jorge Alessandri (UDI) para incor-
porar en el catilogo de delitos de la ley an-
titerrorista a distintas autoridades de pais,
fueloque retrasd, una vez mas, la votacion
del proyecto.

En concreto, los parlamentarios proponen
un nuevo articulo a la iniciativa, el cual in-
corpora diferentes sanciones por el delito de
atentado contra el Presidente de la Republi-
ca, ministros de Estado, parlamentarios en
ejercicio, miembros de los tribunales de
justicia y fiscales del Ministerio Publico.

Aunque en semanas anteriores, diferentes

miembros de la comision de Seguridad Ciu-
dadana se mostraban optimistas en un ri-
pido avance de esta ley, lo cierto es que el ca-
tdlogo de delitos los ha vuelto a retrasar. De
hecho, la presidenta de la instancia, Gloria
Naveilldn, al ser consultada por este medio
luego de la discusion del lobo solitario, con-
fesé que el proceso en el que estin ahora,
“podria ser largo”.

Y la discusion de este lunes, ratificé el au-
gurio de Naveilldn, pues los diputados no lo-
graronarribar a unacuerdo ni siquiera para
votar, quedando programada para la proxi-
ma sesion.

El debate
El primero que planteé una interrogante
fue Jouannett, quien senalo: “;Qué pasaen

aquellos lugares donde efectivamente hay
terrorismo declarado?”.

En esa linea, complementd el representan
tede la Region de La Araucania; ;"Qué pasa
ahi, si la CAM atenta contra un parlamen
tario del Biobio, de la Macrozona Sur? La ley
tiene que ser muy clara”.

A renglén seguido, Alessandri sostuvo que
“es complicado cuando uno empieza acom
parar o querer distinguir el efecto desestabi-
lizador porque es muy distinto en el contex
to regional, usted puede asesinar a un conce-
jal emblematico de una comuna pequena y
resultaque ese concejal erala ultima esperan-
za de ese lugar de no ser tomado, atacado”™.

Junto con lo anterior, anadio Alessandri,
“la dificultad patrimonial también lo difi-
culta, el fiscal nacional debiera estar en esta

lista, el ente persecutor por excelencialoli-
dera un senor que se llama fiscal nacio-
nal”.

Desde el oficialismo, Lorena Fries (FA)
afirmé que “con la indicacion que hace el
Ejecutivo le estamosdando sentidoa loque
es una ley de los delitos mas graves que se
pueden cometer contra el Estado democra-
tico (...), si estamos pensando en meter a to-
das las autoridades de Arica a Punta Arenas
bajo la ley antiterrorista, entonces lo que hi-
cimos es estirar el chicle. Atenta contra el
sentido de la ley que es objetivar y estable-
cer la ultima ratio en términos de los deli-
tos mds graves que se pueden cometer”.

Posteriormente, Raul Leiva (PS) afirmé
que la indicacion “requiere de unarevision
desde el punto de vista técnico mucho mds
depurada”.

Y argumenté: “Primero porque no basta
con un catdlogo de autoridades, en eso com-
parto que alguna persona que ejerce algun
grado deautoridad, aunque no sea electa po-
pularmente, pero que dentro del contexto
en que se comete eventualmente este deli-
to claramente puede tener una intencion te-
rrorista, no podriamos dejar fueraa un con-
cejal, a un alcalde emblematico en la pelea
contra el terrorismo, un fiscal o un carabi-
nero. Esa definicion es muy compleja”.

Desde el gobierno, el jefe juridico legisla-
tivo del Ministerio del Interior, Rafael Colla-
do, sostuvo que “establecer delitos terroris-
tas objetivos es una decisién que no han to-
mado todos los paises, algunos paises si lo
han tomado y esta propuesta va en ese ca-
mino, propone tipificar un delito sin esta-
blecer la finalidad”. Porlo mismo, continué
Collado, es que el Ejecutivo va a plantear otra
propuesta.

Al cierre del debate, Naveillin senald: “Me
complica poner envotacién esta indicacion
asi como estd. Tiendo a coincidir en gene-
ral con la propuesta del Ejecutivo, pero te-
nemos este problema de sectores de Chile
donde existe terrorismo, donde no hay Es-
tadode derecho y donde las autoridades de
esa zona que luchan contra el terrorismo no
pueden ser considerados que hantenidoun
atentado normal por crimen organizado o
lo que sea”.

Por lo mismo, Naveilldn pidio al gobierno
“que reconsidere” lo que se ha planteado en
el debate y llegue con una nueva propues-
ta para el miércoles de esta semana, cuan-
do se reanude el debate. @
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