‘ LITORALPRESS

Fecha: 18-12-2024
Medio: La Tercera
Supl. : La Tercera
Tipo: Noticia general
Titulo:

Pag.: 21
Cm2: 722,5
VPE: $7.188.165

Tiraje:
Lectoria:

e

» El exministro del Interior Andrés Chadwick presenté una querella en medio del denominado caso Audio.

Hasta un mes tardaria la Corte de Valparaiso
en definir si desafuera a los 10 diputados
oficialistas acusados por Chadwick

El exministro del Interior presenté una querella por injurias y calumnias en contra de 10 diputados
del oficialismo. Este lunes la Corte de Valparaiso recibi¢ las alegaciones, las que podrian derivar en
un desafuero de los parlamentarios y por consiguiente en un desequilibrio al interior del Cdmara Baja.

José Carvajal Vega

La Primera Sala de la Corte de Apelaciones
de Valparaiso tenfa en tabla este lunes una
causa poco frecuente en el tribunal de alza-
da.Y es quela sala integrada por los minis-
tros Jaime Arancibia, Alejandro Garcefay el
abogado integrante Felipe Caballero debi6
escuchar los alegatos de las partes de 10 di-
putados del oficialismo, respecto de la so-
licitud presentada por el exministrodel In-
terior Andrés Chadwick.

Lo anterior se debe a una querella presen-
tada por la exautoridad en medio del deno-
minado caso Audio, accion judicial en con-
trade los parlamentarios por el delito de “in-
jurias y calumnias”, toda vez que Chadwick
acusa a los diputados Daniel Melo (PS), Nel-
son Venegas (PS), Lorena Pizarro (PC),
Nathalie Castillo (PC), Lorena Fries (FA),
Jaime Sdez (FA), Monica Arce (ind.-DC),
Jaime Araya (PPD), Luis Malla (PL) y Ana
Maria Gazmuri (AH) de haber emitido de-

claraciones -a su juicio- falsas.

Los dichos que derivaronen laquerellade
Chadwick fueron emitidos por los diputa-
dos araizde la investigacion que sigue el Mi-
nisterio Publico en contra del otrora repu-
tado penalista Luis Hermosilla, siendo men-
cionado en mds de una ocasién la
exautoridad de gobierno.

Como se trata de una querella o “accion
privada” presentada por el abogado de Chad-
wick, Samuel Donoso, el penalista debi6
presentar -ademas de la accion judicial-
una solicitud de desafuero en la Corte de
Apelaciones de Valparaiso, para poder im-
putar el delito del que acusa fueron autores
los parlamentarios del oficialismo.

Para concretar aquello, la sala debi6 escu-
char este lunes los argumentos de Donoso,
asf como también los de las defensas de los
parlamentarios, quienes pidieron rechazar
el desafuero. En el caso de los diputados
Melo, Pizarro, Malla, Fries, Sdez, Gazmuri,
Castillo y Venegas, fueron representados

por el defensor regional Patricio Jiménez,
mientras que losdiputados Arca y Araya, por
el abogado privado Jorge Cortés.

Ladecision de la Corte, sostienen las fuen-
tes consultadas, es clave, pues el desafuero
mas alld de una arista judicial también tiene
implicancias politicas pues el gobiernoque-
daria con 10 votos menos en el Congreso
cuando se tramitan iniciativas clave como la
reforma tributaria y laagenda de seguridad.

Sibien los ministros pueden comunicar su
fallo antes, segun explican desde el Poder Ju-
dicial, los magistrados tienen hasta un mes
de plazo para emitir su resolucion, de acuer-
do lo establecido en la normativa.

La normativa

Los senadores y diputados cuentan -segtn
la Constitucion- con un “fuero”, es decir,
cierta inmunidad para no ser objeto de ac-
ciones judiciales en su contra y que po-
drianinfluir en sus actuaciones. Lo anterio
estd regulado en el articulo 61 de la Carta
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Magna, el que establece que “los diputados
y senadores solo son inviolables por las opi-
niones que manifiesten y los votos que emi-
tan en el desempefio de sus cargos, en se-
siones de sala o de comision”.

“Ningun diputado o senador, desde el dia
de su eleccion o desde sujuramento, segin
el caso, puede ser acusado o privado de su
libertad”, agrega. Lo anterior, salvo que una
Corte de Apelaciones levante el fuero en
contra de laautoridad a solicitud del Minis-
terio Publico -para formalizar o llevar a jui-
cio- odeun privado para que se declare ad-
misible una querella, como es en el casode
Chadwick.

La decision de un tribunal de alzada ya sea
de rechazar o acoger el desafuero siempre
es apelable a la Corte Suprema, la que de-
berd resolver la solicitud. Casos como estos
han ocurrido el dltimo tiempo, como cuan-
do el maximo tribunal decidié acoger dichos
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» Los dichos objeto de la querella fueron emitidos por diputados debido a la investigacion en contra del abogado Luis Hermosilla, donde Chadwick es mencionado.

requerimientosa la Fiscalia en el caso del di-
putado Mauricio Ojeda por presuntosactos
de corrupcion o a Francisco Pulgar por de-
litos sexuales.

Segun lo establece el Codigo Procesal Pe
nal, una vez que la resolucion esté “firme”,
es decir que no se apelé o bienque la Supre-
ma resolvio, los parlamentarios serdn sus-
pendidos de su cargo, en caso de que seapro-
bara el desafuero. En caso contrario, “esta
resolucion producira los efectos del sobre-
seimiento definitivo respecto del aforado fa-
vorecido”™. Y para querellas particulares,
estas no siguen su curso y se archivan.

El caso Chadwick
La Corte de Valparaiso dejo en acuerdo este
lunes la decision sobre si acoge o no la so-
licitud de desafuero de los 10 parlamenta-
rios del oficialismo, decision que podria
conocerse en los proximos dias, una vez
quese concrete la redaccion de la resolucion.
Seguin abogados consultados por La Terce-
ra, sila Corte decide acoger el requerimien-
to, entonces los diputados podrin apelar
ante el mdximo tribunal. Mientras pase
aquello, los parlamentarios no verdan una va-

riacion en su trabajo, pues solo si la Supre-
ma decidieran acoger la solicitud quedarian
suspendidos de su cargo, no pudiendo vo-
tar ni integrar comisiones.

En caso contrario, laquerella de Chadwick
no avanzard, por lo que tampoco se podria
producir una audiencia o causa en la que las
partes lleguen a un acuerdo privado, o un
juicio en caso de que este no se produzca.

Jurisprudencia en este tipo de casos exis-
te. Una de estos fue lo ocurrido con la que-
rella presentada por la senadora Fabiola
Campillai en contra de la diputada Maria
Luisa Cordero. En ese caso Cordero fue de
saforada por la Suprema y consigo se dioun
acuerdo entre ambas, en el cual la diputa-
da pidio disculpas.

Caso contrario a lo ocurrido con la Corte de
Santiago, la que rechazé desaforar a la diputa-
daMaria Gloria Naveillin por una querella pre-
sentada en su contra por el delito de injurias.

Ladecision del tribunal de alzada también
podria ser llevada por los parlamentarios
ante el Tribunal Constitucional (TC). En ese
caso, segun explica el abogado Juan Carlos
Manriquez, “existe cierta tendenciaenel T
que si el desafuero es denegado en la Corte

de Apelaciones respectiva, no puede ser
luego apelado hacia la Corte Suprema, por-
que el fuero, mal llamado fuero en realidad,
es una proteccion mds a favor del parlamen
tario de sus electores”.

Los efectos

Sin duda la solicitud de desafuero de 10
parlamentarios podria tener efectos, mads
aun en medio de discusiones de proyectos
de ley trascendentales para el gobierno,
comoes el caso de lareforma previsional. Y
es que en caso de que la solicitud de desa-
fuero fuera acogida por la Corte y ratifica
da por la Suprema, entonces dichos dipu
tados no podrdn participar en la tramitacion
y solo tendran “trabajo en terreno”.

En ese caso, Manriquez explica que “las
Cortes tienen en vista siempre el hecho que
el fuero, reitero, estd mds bien concebido a
favor de los electores que del representan-
te. Entonces, concederlo, cual era la opinidn,
por ejemplo, del expresidente de la Corte Su-
prema el sefior Dolmetsch, alteraria a las
mayorias parlamentarias si eso no se tiene
en cuenta. Y ademds podria dar lugar a
acusaciones frivolas que alteren la mayoria

del Congreso”.

¢En qué tiempo se podria resolver? Si bien
la normativa establece un mes para resolver,
ajuicio deladirectora del Departamento de
Derecho Penal de 1a UDP, Alejandra Casti-
1o Ara, los plazos en estas causas “son poco
claros, porque la ley usa términos como
‘inmediatamente’, pero una vez desaforado
rigen los plazos conforme a las reglas gene-
rales del proceso penal”.

En ese sentido, Manriquez afirma que en
los delitos de “expresion” “el plazo de unin-
jurio o calumnia es de un ano desde que este
se ha proferido conocido enalgunosotros”.

El penalista agrega que no se podria pro-
ducir un reemplazo de los diputados, aun-
que “normalmente lo que se produce son
acuerdos politicos, por ejemplo, pareos, si
es que hay voluntad politica”. A lo que agre-
ga: “Efectivamente los quérums pueden
verse notoriamente alterados, sobre todo
cuando se trata de un nimero significativo
de parlamentarios involucrados”.

Por lo mismo, Castillo Ara concluye que “el
fuero tiene una funcién y esevitar que, por
ejemplo, mediante acusaciones fic s se
puedan manipular los votos en sala”. @
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