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Noticia general
Corte Suprema ratifica multa por mas de $530 millones a empresa por extraccién de aridos

DIEGO CHACANA
diario@ladiscusion.cl
FOTOS: ARCHIVO

zienin COrte Suprema ratifica

en contra de la empre-

EN EL RIO DIGUILLIN

sa Sopramat, durante

las dltimas semanas se o
= multa por mas de
rechazé el recurso de reclamacién
interpuesto por la firma, tras una

sanci6én emitida en 2022 por su ®

responsabilidad en la remocién

y extraccién de aridos en el rio

Diguillin.

La noticia se conoci6 en ese afio

. o /7 )4 [J
y fue ampliamente celebrada por
sy extraceion de aridos
y la Junta de Vigilancia del Rio

Diguillin, responsable de velar
por la seguridad y cauce de esta - R P . R s
mportanteed flvial. Dos afios tuvieron que pasar para que el maximo tribunal desestimara la reclamacion, tras
a empresa, perteneciente a la . . K
Sociedad Productora de Aridos, UN Proceso sancionatorio e]ecutado por parte de laSMA.
Servicios y Transporte Limitada,
acudié al maximo tribunal del pais
pararevocar la sancion, que en ese
entonces ascendia a $487 millones.
La Corte acogié el recurso y por 2 i
largos dos afios se investigd el caso, ~ del rfo Diguilin.
el que finalmente fue desestimado
y la firma deberd pagar 673,1 Uni-
dades Tributarias Anuales (UTA),
las que al dia de hoy superan los
$531 millones.
Fuela Superintendencia de Medio
Ambiente (SMA) la que inici6 el
proceso en 2020, teniendo como
antecedente que la empresa rea-
lizaba un proyecto de extraccién
mecanizada de dridos desde el
rio Diguillin, donde se pretendia
extraer grava, gravillay arena desde
dos islas al interior de su cauce.
Esto provocd una grave afectacion
alabocatoma de un canal ubicado
enla comuna de El Carmen, afec-
tando directamente el cauce del rio
y a las propias comunidades, que
debieron costear la reparacién de
esta remocion.
La denuncia fue hecha por la
Junta de Vigilancia del Rio Diguillin,
en conjunto con la Comunidad de
Aguas Canal El Carmen, hacia la
Direccién General de Aguas (DGA)
y la propia SMA.

Hubo afectacion
directa al cauce

00

El problema es que nos afecta. Principal-
mente a la bocatoma del rio, al ir exca-
vando se rompe el sello del rio y empieza

a bajar su cauce”

JUAN CARLOS VILLAGRA

PRESIDENTE JUNTA DE VIGILANCIA

“Ha sido una batalla larga este
asunto de los aridos, el problema
es que nos afecta. Principalmente a
la bocatoma del rio, al ir excavando
se rompe el sello del rio y empiezaa
bajar su cauce. Las bocatomas em-
piezan a quedar colgadas”, explica
Juan Carlos Villagra, presidente
de la Junta de Vigilancia del Rio
Diguillin.

Sostiene que estdn conformes con
el fallo, afiadiendo que “estamos
luchando para que las empresas
de aridos extraigan de los pozos
lastreros, pero no de los rios, porque

modifican su cauce y condicién’.

Dos afios de lucha

Esta sancién marca un prece-
dente en el tipo de multas que se
interponen hacia estas empresas
de extraccién y que muchas ve-
ces modifican el cauce de los rios
generando una afectacién directa
a los pequefios agricultores y a la
comunidad en general.

El presidente explica que “estin
todos los antecedentes suficientes
como para que nosotros hayamos
podido mostrar que hubo extraccién

desde el rio. Esta accién ha sido una
delas mds complejas, porque el canal
de El Carmen tuvo que hacer una
inversién importante para poder ir
bajando el canal y tomar agua”.

“Més que la multa, para nosotros
esel poder disuadir a terceros, que
sevean tentados a sacar material del
rio. Se tiene que saber que intervenir
un rio sin autorizacidn, trae conse-
cuencias serias”, precisé.

La Discusi6n intent6 contactarse
con la empresa Sopramat para co-
nocer reacciones al fallo de la Corte
Suprema, son resultados.
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