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Noticia general

Titulo: En medio de eventual sancion, juez Urrutia acusa “secretismo” de plenos del Poder Judicial

PLENO DE TRIBUNAL HABRIA ACORDADO CENSURA POR ESCRITO CONTRA MAGISTRADO

En medio de eventual sancion,
juez Urrutia acusa “secretismo’

de plenos del Poder Judicial

Conocido usuario de las redes sociales, insté a que reuniones de los
ministros fueran publicas y transmitidas en directo. Posteo fue el mismo

dia que el mdximo tribunal realizé un nuevo pleno por polémicos chats.

M. VEGA

Daniel Urrutia, juez del 7° Juzgado
de Garantfa de Santiago, es conocido
por ser un usuario frecuente de las re-
des sociales, en especial de X (ex-Twit-
ter). Muchas veces comparte lo publi-
cado por otras cuentas, si bien a veces
escribe algunos comentarios que sue-
len ser polémicos.

A estos sesumé el del jueves. A tra-
vésdelared, escribié: “Es hora de que
los plenos de la Excma. Corte Supre-
ma y las Cortes de Apelaciones sean
publicos y transmitidos en directo, no
se justifica el secretismo en sus actua-
ciones”.

La opinién del magistrado fue cerca
de las 14:00 horas, después que la Cor-
te Suprema habia realizado un nuevo
pleno extraordinario en el cual se vol-
vid a abordar el caso “WhatsApp” que
involucran, en forma directa e indirec-
ta, a supremos.

Pero el contexto en que se dano dejé
de llamar la atencidn, en especial por la
referencia a los tribunales de alzada,
pues la semana pasada, el pleno de la
Corte de Santiago habrfa decidido, por
mayoria, aplicarle una sancién de cen-
sura por escrito a raiz de la autoriza-
cién que dio a inicios de este afio para
que reos de alta peligrosidad pudieran
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En la actualidad, el magistrado arriesga
una censura por escrito que podria impac-
tar en su evaluacién anual.

realizar videollamadas.

Enmarzo pasado, dicho tribunal ha-
bfa resuelto revertir lo ordenado por
Urrutia, cuestionando su actuar, y dis-
puso que el caso fuera enviado al Ple-
no, debido a las “irregularidades evi-
denciadas”; poco después de esto, se
abrié un sumario en su contra.

Entre los argumentos para esta san-
cion estarfa que el magistrado se ha-
bria atribuido facultades que no le co-
rrespondian, dado que los beneficia-

dos eran internos cuyas causas se tra-
mitaban en otros tribunales y no en el
suyo, y que habria creado una causa
con un “rol” onumero identificador en
el sistema del Poder Judicial para co-
nocer de estos casos. De confirmarse la
sancion, el juez Urrutia atin puede re-
currir a la Corte Suprema para impug-
nar esta resolucion.

Otros posteos

Lo cierto es que la frase del jueves es
apenas una mds de un largo historial
de posteos, algunos fuera del dmbito
juridico. Por ejemplo, en septiembre
del afio pasado, posted: “A votar en
contra, nunca fue una que nos una,
mentirosos”, aludiendo al dltimo pro-
ceso constitucional. Mientras que en
2022 habia sido sumariado por falta de
prescindencia politica debido a otros
tuits en favor de la opcién Apruebo.
Esa investigacion disciplinaria, final-
mente, fue sobreseida.

Sus opiniones en RR.SS. suelen ser
defendidas por cercanos y seguidores,
resaltando que Urrutia cuenta a su fa-
vor con un fallo dela Corte Interameri-
cana de Derechos Humanos por esti-
marse que se habian vulnerado sus
“derechos ala libertad de pensamiento
y expresién”. &
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