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Avanzan indagatorias contra el nuevo
delegado y seremis por prevaricacion

reaién. Denuncia de Reconsa apunta contra integrantes de la Coeva que rechazo proyecto de
urbanizacion en las dunas, entre ellos el flamante delegado regional, Yanino Riquelme.

Sebastian Mejias O.
sebastianmeiias@merauriovalpo.cl

eglininformacionqueen-

trego la Fiscalia Regional y

sibiense trata de una cau-
sa desformalizada, avanza la in-
vestigacion que se inici6 en julio
pasado, a partir de la denuncia
poreldelito de prevaricacion ad-
ministrativa que presentd Recon-
53, luego de que la Comision de
Evaluacidn Ambiental (Coeva)
de la Region de Valparaiso, inte-
grada por la exdelegada presi-
dencial Sofia Gonzalez -ayer se
concreto su renuncia con miras
alas elecciones parlamentarias
del préximo afio- y buena parte
de su gabinete rechazaran el
“Proyecto Urbanizacion y Loteo
Costade Montemar VI Etapa”,

La denuncia también men-
cionaa Yanino Riquelme, seremi
MOP del PC, quien anoche se hi-
#0 cargo de la Delegacion y que
esta semana, segin fuentes co-
nocedoras del caso, fue uno de
los que declard en el marcodela
investigacion.

La accion judicial de laem-
presa, encabezada por su ge-
rente, Juan Ignacio Soza, se rea-
lizé en contra de quienes resul-
ten responsables por acciones
que califican “abiertamente ile-
gales einjustas, las cuales confi-
guran ¢l delito de prevaricacion
administrativa”.

Uno de los argumentos clave
es queel proyecto llegha la Coe-
va “conun Informe Consolidado
de Evaluacion que recomenda-
baaprobarlo, pues cumplia con
la normativa ambiental aplica-
ble”, y que incluso contaba con
expreso pronunciamiento de
confarmidad de las seremis “de
Medio Ambiente, Salud, Ener-
gia, Obras Piiblicas, Vivienda y
Urbanismoy Transportes”.

La denuncia establece que
pese a esaconformidad y a la re-
comendacién favorable delinfor-
me en tormoal proyecto, en lase-
sidn de la Coeva “todos los sere-
misy la delegada presidencial lo
rechazaron, incluyendo a ague-

llos que se habian pronunciado
conformes, aquellos quese.exclu-
yeron de participar y aquellos
que ni siquiera emitieron pro-
nunciamientosen la evaluacion”.

Agregan que “los motivosex-
presados durante lasesion por
los seremis para rechazar el pro-
yecto no tienen asidero nien la
legislacion aplicable, ni en el ex-
pediente de evaluacion ambien-
tal, ni en consideraciones técni-
casdeevaluacionambiental”, lo
que, se deja en claro, significa
que “el actuar de los seremisy Ia
delegada presidencial durante la
sesion de 22 de abril de 2024
constituye una actuacion mani-
fiestamente ilegal”.

Desde laempresasoloresca-
tan la postura a favor de la Direc-
tora del Servicio de Evaluacion
Ambiental de la region, Paola La
Rocea, quien, dicen, “aprobd el
proyecto (...) porque se cifida la
regulacion vigente, el contenido
delaevaluacion ambientaly ala
recomendacién del Informe
Consalidado de Evaluacion Am-
biental (ICE)en cuantoa aprobar
€l proyecto”,

DELEGADA Y SEREMIS

Salvo Cultura, Trabajo y Gobier-
no, el resto de los seremis y la
ahora exdelegada presidencial,
Sofia Gonzalez, participaron de
la instancia cuyo resultado fue
imputado por la urbanizadora
Reconsa. Enladenunciasema-
nifiestan algunas interpretacio-
nessobrelas posiciones de las au-
toridades participantes como,
por ejemplo, de la exdelegada
presidencial, Soffa Gonzdlez, cu-
yorechazo seconsidera que “cae
enla misma ilegalidad y arbitra-
riedad que todoslos demas sere-
mis al entregaruna fundamenta-
cién absolutamente vaga y sin
ningunareferencia a la evalua-
cion ambiental”.

De sus argumentos para re-
chazar, Reconsa plantea que “el
factor decisivo paraello fueun as
pectonodiscutido durante laeva-
luacion del proyecto, jamads ob-
servado por ninglin organismo
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EN ABRIL PASADO BUENA PARTE DEL GABINETE Y LA DELEGADA RECHAZARON PROYECTO DE RECONSA.

“Seestin
desarrollando una
serie de diligencias
encargadasalaPDI,
entre ellas, Ia tomade
declaracion de quienes
fueron denunciados
en la querella”.

Fiscalia Regional

en el proceso de evaluacion, no
mencionado en el ICE y que se
vincula a la operacion de una
obra piiblica (colector), lacualno
es de responsabilidad de mi re-
presentada Reconsa™.

ACCIONES DE FISCALIA
Esta semana, segiin se supo, la
Fiscalia Regional avanzo enlas di-
ligencias en torno a la investiga-
ciom para profundizar en lade-
nuneia. Seglinel Ministerio Pabli-
co, |a “rausase encuentra vigen-
te, en etapainvestigativa y desfor-
malizadaa cargo Claudio Rebeco,
que esel fiscal jefe de la Unidad
Regional Anticornupcion”.
Sobre las acciones que se es-
tan realizando, indicaron que “se
estandesarrollandounaseriede
diligencias encargadas a la Poli-
cia de Investigaciones, entre
ellas, la toma de declaracion de
quienes fueron denunciados en
la querella”. Precisamente, un

“Reafirmamos
Nuestro cCompromiso
con la transparencia,
la institucionalidad y
el cumplimiento de
la normativa
vigente”.

Maria Fernanda Moraga
Seremi de Gobierno

fincionario de 1a Brigada Investi-
gadora de Delitos Econémicos
(Bridec)delaRegion de Valparai-
s0 es quien esta realizando dili-
gencias consistentes en interro-
gatorios a los involucrados, se-
ginloqueseinformé.

Ademas de las autoridades
de Gobiemno en la regién, la PDI
le tomo también declaracion al
abogado de Reconsa, Mario Ga-
lindo, como testigo, y tambiénal
gerentede la empresa, Juan Igna-
cio Soza, quienes refrendaronlo
sefialado en la denuncia.

Comoabogado patrocinante
dela denunciade Reconsa, el pe-
nalista Pablo Ortiz insistio que
buscan “que se investiguen las
evidentes irregularidades en el
rechazo al Estudio de Impacto
Ambiental (ELA) presentado por
la empresa porobras que consis-
ten principalmente en una esca-
lera peatonal de 214 escalones y
una calle de menos de 200 me-
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tros, ambas obras ya construi-

Assu juicio, “los argumentos
de los seremis esgrimidos en la
votacion para rechazar de forma
undnime el EIA, cuya aproba-
cion habia sido recomendada
por el Servicio de Evaluacion
Ambiental, fueroninsolitos, iné-
ditos y en algunos casos escan-
dalosos, como puede compro-
bar cualquiera que vea el video
delasesion, enla cual la directo-
raregional del SEA tuvo que exi-
gir mayor seriedad a la hora de
fundamentar el rechazo”.

“De hecho, los argumentos
presentados son todos contra-
dictorios con las opiniones pre-
viamente vertidas por los pro-
pios seremis durante el proceso
deevaluacion”, afiade, precisan-
doqueel “nivel de arbitrariedad
y banalidad de las argumenta-
ciones dan cuenta de una posi-
ble concertacion previa por mo-
tivos ajenos a la regulacionam-
biental y masbien politicos o co-
municacionales”.

“Par esarazon, creemos gue
hubo prevaricacion administra-
tiva”, indico Ortiz, confiado en
que “el Ministerio Piblico reali-
zard una indagacién seria res-
pectode la denuncia presenta-
da, la cual esperamos permita
establecer el verdadero funda-
mento del rechazo, determinan-

doa quienes son los responsa-
bles de esta actuacion manifies-
tamente ilegal”.

Por su parte, Rodrigo An-
dreucei, experto inmobiliario y
abogado, manifesto que “hubo
unapredisposicion arechazarel
EIA por dos razones, por ser Re-
consaa quien injustamente se
imputalaurbanizacion delos te-
menoesdonde aparecieron los so-
cavones y por estar cerca del
santuario del campo dunar, pe-
1o porel lado de Concon”.

“Laautoridad quiso enviar
una senal que no desea ningin
proyecto inmobiliario cerca del
santuario, pero estas dos situa-
ciones se alejan de lo que laLey
19.300, en sus articulos 10 y 11,
sefiala como causales para re-
chazar una Resolucion de Califi-
cacion Ambiental”, explico el
abogado sobre la posibilidad de
que ese argumento configure
prevaricacion administrativa.

RESPUESTA DEL GOBIERNO
Desde el gabinete regional, la
respuesta corrio por parte de la
seremi de Gobierno, Maria Fer-
nanda Moraga, quien es de las
pocas queno forma parte del fo-
code lainvestigacion. Al respec-
toexpuso que estanal “tantode
la querella interpuesta por Re-
consa en contra de algunos
miembros del gabinete regional
que son parte de la Comision de
Evaluacion Ambiental (Coeva) y
que este proceso judicial se en-
cuentra en etapa investigativa®.
“Respetamos plenamente el
marco legaly el debido proceso
v, evidentemente, nos mantene-
mos adisposicion de las instan-
cias correspondientes, reafir-
mando nuestro compromiso
con la transparencia, lainstitucio-
nalidad y el camplimiento de la
normativa vigente”, dijo la voce-
raante las posibles consecuen-
cias que pueda tener esta causa
para el gabinete, con penas que
podiian traducirse en la suspen-
sion del empleo en sugrado me-
dio, entre uno y dos afios, y mul-
tasentre llal5 UTM. (€1
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