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Colbun acusa que espera certeza juridica: “Algo que no vimos” en la resolucién del SEA

Colbuin acusa que espera
certeza juridica: “Algo que no
vimos” en la resolucion del SEA

INDUSTRIA. La iniciativa de US$ 1400 millones a desarrollar en Taltal enfrenta un
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escenario complejo por la decision de la autoridad ambiental regional.
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n complejo panorama

u y criticas de varios sec-

tores implico la deci-

sion de Colbin de suspender el

Proyecto Central de Bombeo

Paposo, iniciativa de US$ 1.400

millones que pretende desa-

rrollarse en la zona de Paposo,
comuna de Taltal.

Ladecision del Servicio de
Evaluacién Ambiental -SEA- de
la Region de Antofagasta, a car-
go de Ramon Guajardo Perines
(a quien se pidio el cargo, ver
nota anexa), de aceptar solo
parcialmente el recurso de re-
posicion presentadoel pasado
17 de septiembre, gatills la de-
cision de laempresa chilena.

TOMARSE UN TIEMPO

Daniel Gordon, gerente de
Asuntoes Corporativos y Sosteni-
bilidad de Colbiin explicd quela
decision de suspender el desa-
rrollo del proyecto es para eva-
luar posibles cursos de accion.

“La compaiia determiné
tomarse un tiempo para defi-
nir los pasos a seguir y evaluar
siel proyecto sigue siendo via-
ble. Esto, dado que nuestro
proyecto incorpora distintas
soluciones (generacion, alma-
cenamiento y desalinizacion),
cuyo desarrollo requiere de
plazos muy precisos donde ca-
da retraso impacta de manera
muis considerable que en pro-
yectos de menor innovacion.

El ejecutivo afiadio que “lo
que espera cualguier proyecto
de inversion en Chile es son se-
fales claras y certeza juridica.
Algo que no vimos en la resolu-
ciénde la autoridad”,

La decision del SEA regio-
nal no tuvo mayor respaldo del
organismo a nivel nacional,
que se limitd a deslindar la de-
cisiénalainstancialocal.

En un comunicado, se dijo
que “es importante precisar
que, encontra de laresolucién
que pone términoanticipadoa
laevaluacion de una iniciativa,
laley solo dispone la proceden-
cia del recurso de reposicion
ante la misma direccion regio-
nal, por lo cual al no existir un
recurso jerarquico esta es una

EL SER DONDE SE DESARROLLARA LA INICIATIVA.

“Loque espera cual-
quier proyecto de in-
version en Chile esson
senales claras y certe-
zajuridica. Algo que
no vimos en la resolu-
cion dela autoridad™.

Daniel Gordon
Gerente de Asuntos Corporati-
vos ySostenibilidad de Colbin

decision que se toma exclusiva-
mente en Antofagasta™.

Ricardo Diaz, gobernador
de Antofagasta cit6 que la ini-
ciativade Colbtin les parece un
proyecto bastante interesante,
porgue se trata de produccion
limpia de energias en horario
de alta demanda.

“No puedo hablar nia favor
ni en contra el proyecto, pues-
toque de esa manera coartaria
la legitima opcién que tengo
desde el Gobierno Regional, sin
embargo, me parece que el mo-
mento de hacer definiciones es
en elsistemna de evaluacion am-
biental... Es bueno que las co-
munidades tengan la oportuni-
dad de opinar si estan a favor
en contra de los proyectos, es
bueno que las empresas tengan
la oporwnidad de defender su
posturas y todo esose tiene que
hacer en el marco de la evalua-
cion ambiental”, apunto.

“El rechazo de esta
evaluacion no cierra
definitivamente la po-
sibilidad de ejecutar
el proyecto, yaqueel
titular podria refor-
mularlo”.

Rafael Castro
Abogado Mg en Derecho
Ambiental

La autoridad ambiental re-
gionalreclamé, entre otros de-
talles, que faltaba “bibliogra-
fia” sobre especies existentes.
enel sector y no se habian de-
terminado las condiciones ba-
sales del farellon costero don-
de se realizaran los trabajos.

La senadora Paulina Ninez
ironizd con la decision del SEA.

“Mientras en el Congresole-
gislamos en materia de permi-
sologia para hacer mas eficien-
tes los procesos de revisién,
aqui el SEA local le da un porta-
zo aunainversién importante
paralaregion. Espero gue estén
atiempoderevertir esta deci-
sidn”.

Rafael Castro, abogado,
magister en Derecho  Ambien-
tal y exseremi de Medio Am-
biente de Antofagasta, mani-
festd que es esencial realizar
un andlisis exhaustivo del ex-
pediente de evaluacion am-

“Aquiel SEA local le
da un portazoa una
inversion importante
parala region. Espe-
ro que estén a tiempo
de revertir esta deci-
sion”.
Paulina Niifiez
Senadorade la Repablica

biental y de los recursos admi-
nistrativos presentados, en es-
tricto apego a los principios de
prevencién y participacion
que rigen nuestra normativa.
“Esta decision, observada
con atencién a nivel tanto re-
gional como nacional, involu-
craaactores del sector energe-
tico, comunidades, y al imbito
juridico-ambiental, debido a
sus amplias implicancias mas
alla de la zona directa de in-
fluencia. Este analisis debe ser
riguroso, imparcial, y centrado
exclusivamente en los funda-
‘mentos técnicos y juridicos ex-
puestos. Cabe destacar que el
rechazo de esta evaluacion no
cierra definitivamente la posi-
hilidad de ejecutar el proyecto,
ya que el titular podria refor-
mularlo atendiendo a las ob-
servaciones planteadas, y so-
meterlo nuevamente al proce-
s0 de evaluacion”. 3

Ta

www.litoralpress.cl



