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['INo Definida

CDE solicita rechazar peticién de Tiangi para frenar acuerdo entre Codelco y SQM por “ilegal” e “improcedente”

CDE solicitarechazar
peticionde Tiangipara
frenar acuerdo entre

Codelco y SQM por “ilegal”
e “improcedente”

El Consejo de Defensa del Estado (CDE) presenté sus
descargos ante la Corte de Apelaciones de Santiago, en
respuesta al reclamo de ilegalidad interpuesto por Tianqi
en contra de la resolucion de la CMF que determiné que
bastaba que la alianza debia ser aprobada por el
directorio y no por una junta de accionistas.

LEONARDO CARDENAS

El Consejo de Defensa del Estado (CDE),
en representacion de la Comision para el
Mercado Financiero (CMF), solicité a la
Corte de Apelaciones de Santiago rechazar
el reclamo de ilegalidad presentado por In-
versiones TLC SpA, empresa vinculada a
Tianqi Lithium. Este reclamo busca dete-
ner el acuerdo de asociacion entre SQM y
Codelco, que implicala fusion de filiales de
ambas companias para crear una nueva
entidad operativa en el negocio del litio.

El CDE sostiene que la CMF actué dentro
del marco legal al rechazar la solicitud de
Tianqi para que SQM convocara a una jun-
taextraordinaria de accionistas con el finde
discutir el acuerdo con Codelco. Segun la
CMF, la operacién no constituye una “ena-
jenacion de activos ni de acciones”, por lo
que no es necesario que sea sometida a la
aprobacion de los accionistas en una junta
extraordinaria.

Ensuescrito, el CDEafirma: “El desacuer-
do de la Reclamante con las conclusiones
alas que llega la autoridad competente (...)
no puede ser entendido como una actua-
cion ilegal por parte de la CME” El docu-
mento patrocinado por el abogado y pro-
curador fiscal de Santiago del CDE, Marce-
lo Chandia anade que “la Comision parael
Mercado Financiero ha cumplido integra-
mente su funcién publica, ejerciendo en
plenitud sus atribuciones y facultades le-
gales, resguardandolos interesesde los ac-
cionistas, el interés social y el mercado”.

La respuesta del CDE subraya que la “mera
voluntad de un accionista de una entidad
fiscalizada no constituye antecedente sufi-
ciente que determine una suerte de obliga-
cion de la CMF para ejercer su atribucion
legal”. Con esto, se enfatiza que la CMF
tiene la autoridad para decidir si una soli-
citud de un accionista debe o no ser aten-
dida, en funcion de la normativa vigente y
los intereses generales del mercado.

En su presentacion, de una treintena de pa-
ginas, el érgano defensor del Estado sostie-
ne que la peticion de Tiangi es ilegal, ya que
“en un reclamo de esta naturaleza, los jue-
cessolo podrin evaluar la legalidad del acto
impugnado, pero jamds reemplazar la actua-
cién de la Administracion mediante el fallo™.

Ademis, sostiene que “la solicitud es im-
procedente, ya que, como se ha expuesto,
pretende la intromision del juez para sus-
tituir la atribucion que compete a la CMF,
excediendo la distribucion de competencias
entre Tribunales y Administracion efec-
tuada por la Constitucion y la ley”, agrega.

EICDEargumenta, ademds, que la asocia-
cion, que controlara SQM hasta 2030 y Co-
delco , a partir de 2031, no constituye una
venta de activos por parte de la minera pri-
vada. “La pérdida de control de SQM sobre
su filial a partir del ano 2031 no se debe a
unaenajenacion deacciones que se concre-
taconun canje de las mismas -como equi-
vocadamente pretende la Reclamante-,
sino que es el efecto de la entrada de nue-
vos activos en SQM Salar como resultado de
la absorcion de Minera Tarar, activos que en
la préctica, le permitiriana SQM Salar con-
tinuar explotando su giro mas alld del afo
2030, posibilidad que dicha entidad no
tendria de no adquirir el patrimonio de
Minera Tarar”, explica.

Para SQM no existe perjuicio para Tianqi
ya que el acuerdo de asociacion no impli-
ca enajenacion de activos ni situaciones que
requieran la aprobacion de unajunta de ac-
cionistas. “De esta manera, tal como la
CMF ha confirmado, SQM no enajena nin-
guno de sus activos en la operacién y, por
lo tanto, no se encuentra en ningunade las
hipétesis que excepcionalmente el nime-
ro9 del articulo 67 de la Ley de Sociedades
Andnimas obliga a someter a junta de ac-
cionistas”, consigno en su presentacion del
12 de agostoel vicepresidente legal de la mi-
nera Gonzalo Aguirre. @
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