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Oposicién emplaza a Elizalde y dice que veto se asemeja a cambio en reglas del juego visto en Venezuela

EDUARDO MONRROY Y JORGE SOTO

Como una “trampa a la demo-
cracia” calificé ayer el presiden-
te de la UDI, Javier Macaya, el
anuncio que ha hecho el Ejecuti-
vo sobre las consideraciones que
hasta ahora tendria el veto que
ingresardn la préxima semana
para restablecer sanciones para
quienes no sufraguen —en el
marco de la discusién del pro-
yecto que permite realizar las
elecciones de octubre en dos
dias—, aunque exceptuando de
multa a los extranjeros habilita-
dos para votar, lo que ha provo-
cado nuevas turbulencias con la
oposicién.

Y es que en ese sector dicen es-
tar “atrapados” y que el Gobier-
no los tiene “con la pistola pues-
ta sobre lamesa”. La explicacién
es que aprobar el posible veto
que ingrese el Gobierno implica-
ria que el voto vuelva a ser obli-
gatorio y con multas, pero exclu-
yendo alos extranjeros, algo que
es rechazado de plano en la opo-
sicién, pues indican que es
“cambiar las reglas del juego a
tltimo minuto” antes de una
eleccién por cdlculo electoral y
que es una estrategia propia de
regimenes como el de Venezuela
o Nicaragua.

Por otro lado, rechazar el veto
presidencial serfa permitir que
en la practica los futuros comi-
cios se realicen con voto volunta-
rio —como han sefalado exper-
tos—, dado que eso es lo que se
desprende al excluir sanciones a
nivel general. Ambos casos, han
afirmado académicos, podrian
tener vicios de constitucionali-
dad, dado que la Constitucién
mandata en su articulo en que es-
tablece la obligatoriedad del voto
que una ley “fijard las multas o
sanciones que se aplicaran por el
incumplimiento de este deber”.

Ante este escenario, en la opo-
sicién llamaron ayer al Gobierno
a enmendar el anuncio del con-
tenido del veto, asegurando que
de no buscar otra salida, endure-
cerdn atin mds el tono con el Eje-
cutivo, advirtiendo que incluso
esto podria repercutir en el
avance de reformas clave para el
oficialismo, como la previsional.
Aquello lo plasmé Chile Vamos
el domingo en una declaracién
publica en la que acusaron que el
oficialismo estd usando “tram-
pas vistas en Venezuela”, mani-
festando que ha habido un quie-
bre en las confianzas y dificultad
para mantener el didlogo con La
Moneda.

Los dardos se apuntaron espe-
cialmente contra el titular de la
Segpres, Alvaro FElizalde, a quien
se le indica como quien “movié
los hilos” en el Congreso para
cuadrar al oficialismo y no dar los
votos para que el proyecto saliera
con voto obligatorio y con multas
para quien no lo haga.

La jefa de los diputados RN,
Ximena Ossandén, sefialé al res-
pecto que no han perdido “la es-
peranza de que el Gobierno en-
miende el veto, dado que lo razo-
nable es que todos los que estén
habilitados para votar lo hagan
en las mismas condiciones”, y
subrayé: “Nosotros no sabemos
quién hizo los cdlculos, pero st
vemos claro que quien movié to-
dos los hilos el dia en que esto se
voté fue el ministro Elizalde. Y

Chile Vamos acusa estrategia de tipo “chavista” al cambiar normas en antesala de una eleccién:

Oposicion emplaza a Elizalde y dice
que veto se asemeja a cambio en
reglas del juego visto en Venezuela

El sector acusa una “trampa” en la propuesta del Ejecutivo y dicen que los pone entre la espada y la pared.
Al interior de la oposicién sefialan que les sorprende que el ministro, quien en el pasado se ha jugado por
los acuerdos y por el respeto a la institucionalidad democratica, hoy esté impulsando ese tipo de norma.

,
El ministro Alvaro Elizalde confirmé la semana pasada
que el veto haria una diferencia: las multas serian solo

para ciudadanos y no para extranjeros residentes.

JONATHAN MANCILLA

estrategia "chavista”.

el 5 = 5
Desde Chile Vamos critican que el cambio en las reglas del juego en la an

m Exautoridades coinciden en riesgo de inconstitucionalidad y

Exautoridades de los periodos concertacio-

tay exsubsecretario del Interior Jorge Correa
Sutil (DC), quien en una columna en “El Mercu-
rio” sefiald que la Constitucion es clara en que
la obligacién de sufragar recae sobre todos los
electores, sean ciudadanos o extranjeros resi-
dentes, y que aunque pueden encontrarse
razones justificadas para eximir a algunos,
debe ser una “razén muy poderosa”. “Ausente
esa razon, estaremos ante una inconstitucio-
nalidad que fija una regla electoral para favo-
recer a uno de los grupos politicos en compe-
tencia”, indicd Correa.

Al respecto, el exministro del Interior Jorge
Burgos (Amarillos) aseguré que el profesor
Correa ha puesto un tema con fundamento, me
parece que la Constitucion obliga a votar a
todos los electores, independientemente sean
ciudadanos o no, una ley no puede modificar
aquello”.

Patricio Walker, expresidente del Senado y
profesor de Derecho UC, dijo en tanto que
“comparto la opinién en el sentido de que el
veto, al establecer sanciones solo para los
ciudadanos que no voten, dejando al margen a

nistas coincidieron ayer con el constitucionalis-

sefialan que hay “discriminacion arbitraria”

los extranjeros que estén avecindados en Chile
por mas de cinco afios, incurre en una discrimi-
nacion arbitraria por el hecho de que no hay un
fundamento razonable para establecer sancio-
nes para unos y no para otros, lo que clara-
mente constituye un acto contrario a la Consti-
tucion”. El exsenador agrego que, “en caso de
no entregarse una razén de fondo (para justifi-
car la "exclusion”), obviamente, la sensacion
que se genera en la ciudadania es que aqui hay
un célculo meramente electoral que obviamente
no es un fundamento suficiente”.

El exsubsecretario del Interior y exsenador
Felipe Harboe también dice coincidir con Co-
rrea. "Las reglas constitucionales son justa-
mente una limitacion al ejercicio del poder y no
pareceria ldgico que el legislador considere al
sufragio obligatorio para unos pero no para
otros en razon de su vinculo de nacionalidad,
ya que cuando se decidid el voto de extranjeros
en Chile se establecié una condicién de igual-
dad a nivel constitucional que no resulta legiti-
mo al legislador alterarla. Resulta extrafio que
antes del primer plebiscito constitucional la
izquierda defendia el voto obligatorio y luego
del resultado de dicho plebiscito y elecciones

posteriores ahora resulta que quieren reducir el
universo de votacién, mas parece una legisla-
cién por conveniencia que por conviccion”,
indicé Harboe.

Por su parte, el abogado constitucionalista y
exasesor de la Segpres en el segundo gobierno
de Michelle Bachelet, Tomés Jordan, recalca
que el articulo 15 de la Constitucion establece
una categoria de elector que es diferente a la
de ciudadano. “"Pero el elector involucra, por
tanto, necesariamente al ciudadano chileno
como al extranjero que cumpla con los requisi-
tos del articulo 13 y esta avecindado por mas
de cinco afios. En este sentido, el voto se torna
obligatorio para todas las categorias de elec-
tor”, dice Jordan.

El abogado agrega que “aqui se establece
una regla general y, por lo tanto, me parece
que ese derecho a no ser excluido se condice
con el vocablo elector del articulo 15. Estable-
cer una diferencia en la sancion, y por conse-
cuencia en la voluntariedad tacita del voto,
deberia estar justificado, en el texto constitu-
cional, razones que pudieran darse que permi-
tan romper con esa igualdad, pero esas pare-
cen no concurrir en el texto constitucional”.

dado que €l tuvo este rol tan im-
portante ese dia, él mismo debe-
ria demostrar que esto no tiene
un origen de un anlisis electoral
y que el problema estarfa por
otro lado. Si €l es capaz de en-
mendar este veto de la forma co-
rrecta, serfa una muestra de que
esto no tiene ningun origen de
cdlculo politico”.

Por su parte, el diputado y se-
cretario general de la UDI, Juan
Antonio Coloma, expresé: “EL
Gobierno acttia de forma tram-
posa al anunciar un veto, donde
10 solo no compromete los vo-
tos, sino que ademds incumple
el mandato constitucional res-
pecto a la obligatoriedad del vo-
to. Espero que el Gobierno y en

particular el ministro Elizalde
puedan reflexionar sobre este
inaceptable cambio en las reglas
del juego y enviar un veto que
haga extensiva la sancién a to-
dos quienes tengan derecho a
votar en la préxima eleccién”.
Por otra parte, ayer en el sec-
tor indicaron que de no modifi-
car el veto, lo mds probable es

que como sector deban recurrir
al Tribunal Constitucional. “El
Gobierno a través de esta manio-
bra estd poniendo al Congreso
entre la espada y la pared. Estd
diciendo: o nos quedamos sin
multa para todos o dejamos sin
multa a los extranjeros residen-
tes en Chile que tienen derecho a
voto. Ambas alternativas son

malas, contrarias al espiritu de la
Constitucién. Y es por eso que
nosotros nos negamos a seguir
en este camino. Vamos a hacer
todo lo posible por defender una
regla bdsica: en ningun pafs de-
mocrdtico serio se cambian las
reglas electorales a ultimo mo-
mento. Si hay que recurrir al TC,
lo haremos”.

Al interior de la oposicién ha
sorprendido que Elizalde, quien
en el pasado se ha jugado por los
acuerdos y por el respetoalains-
titucionalidad democrdtica, hoy
respalde una norma que altera
las reglas del juego a pocos me-
ses de una eleccién.

Respuesta del
Gobierno

Fue la vocera de Gobierno,
Camila Vallejo, quien ayer res-
pondié al emplazamiento de la
oposicién por la molestia en tor-
no a la exclusién de los extranje-
ros en la multa de las futuras
elecciones.

La vocera fue consultada si el
Ejecutivo estarfa dispuesto a
modificar el contenido del veto,
a lo que respondié que el Go-
bierno ha defendido “la existen-
cia de multas ante el incumpli-
miento de un deber constitucio-
nal, que es el la obligacién de vo-
tar, aunque algunos del propio
sector hayan cuestionado la
existencia de multas. Como Eje-
cutivo, las defendemos, porque
entendemos que hay una discu-
sion que se cerrd respecto de la
obligatoriedad del voto”.

Y al momento de explicar la di-
ferencia que se estd haciendo en-
tre ciudadanos y residentes, se li-
mit a agregar: “La discusion es
delargo plazo y tiene que ver con
que si entendemos que todos los
que habitan nuestro pais estdn
con plenos derechos ciudadanos
y, por lo tanto, se le tiene que
obligar a cumplir ciertos deberes
por tener esos derechos”.

La ministra se refiri6 a la ad-
vertencia de cortar el didlogo pa-
ra avanzar en reformas, y dijo
“no mezclemos los debates. De-
mos los debates bajo su propio
mérito. Podemos tener diferen-
cias respecto del veto presiden-
cial que hemos anunciado para
enfrentar las elecciones, pero de-
mos la discusién en su mérito
aht, y no por esa diferencia res-
pecto de un proceso eleccionario
venidero, entrampemos o impi-
damos que una reforma previ-
sional avance”.
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