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¢Para qué humanidades?

Hace unosdias se conocieron las declaraciones del economista Sebas-
tidn Edwards, quien expuso en el espacio agenda econdmica de CNN
Chile que: *hay que dejar de ofrecer facilidades a ciertas carreras que no
tienen un futuroclaro” refiriéndose especificamente a las carreras huma-
nistas. Ademds, agregd: Yo cerraria las Becas Chile en humanidades por
diez afios. Solo las otorgana a estudiantes de ingenieria aplicada”. Lo an-
terior ha generado una polémica bastante activa en diversos medios de
comunicacidn, de modo que me parece razonable y necesario poner en

la palestra una pregunta fundamental: {Para qu¢ humanidades?

Como podrdn notar, la pregunta gue propongo apunta a la causa ul-

tima de 12 ensefianza de las humanida-
des;nose tratasimplemente de ensayar
una respuesta parcial, minima o radi
calmente cenformista. Esdecir, hay que
distinguircon claridad entre preguntar-
se el épor qué? versus el {para qué?

La filésofa estadounidense Martha
Nussbaum, afirma que: “Para cultiver
las humanidades es necesario desarro-
llar habilidades especificas, como el
examen critico de uno mismo y de las

propiastradiciones, la capacidad de vernos como ciudadanos del mun-
do, vinculados a otras personas por lazos de mutua preocupacion”.
{Para qué humanidades? “Para hacernos mas humanas®, padria ser
una manera sencilla de resolver el conflicto, las humanidades “nos
hacenmds humanos” alavez que nos permiten alcanzar un mayor gra-
do de conciencia personal y del entorno préxime. Aungque lo anterior
pueda parecer una perogrullada es el eje central en torno al cual debe
girar la discusidn, {éQueremos solo una educacion pragmatica? O mds
bien, (Pensamos en que la ciencia y las humanidades puedan ir de la

mano sin resultar excluyentes entre si?

Pese a toda la teenologfa que tenemos al alcance el mundo no pare-
ce haber mejorado en lo humano, cada ver es mds comun encontrar-
se con problemas mucho mds complejos,que por el contrariode lo que

No se trata simplemente de ensayar una
respuesta parcial, minima o radicalmente
conformista. Es decir, hay que distinguir
con claridad entre preguntarse el ¢por
(ué? versus el épara queé?

uno podria creer no se dan por falta de capacidades tecnolégicas, sino
mds bien por falta de comprension de nuestra realidad proxima.

Los avances cientificos han sabido ganarse su espacio ya su vez van
llenando de conformismeo a muchos de sus seguidores, por lo que se
vuelve urgente reivindicar el valor de las humanidades como parte
esencial en la formacidn de las persenas. Vale decir, pese a todos los
avancesconstatados seguimos necesitando de la reflexicn y del didlo-
£0 CON NOSOLros mismos y con los demas.

Aungue parerca paradojico, la ¢ritica realizada por Edwards es una
consecuenciade lamismaensenanza de lashumanidades. El ataque s&-
lo es pasible en una sociedad donde nos
abrimosal didlogo y al debate, hastacier-
topunto la actitud del economistavaen
lalineadeloguelossofistasde laantigua
Graciadefendian, a saber, el razonamien
locuya finalidad persipue laeficacia per-
suasiva, y no la busqueda de la verdad.

Una interesante frase atribuida a Socra-
tes puede resultarnos apropiada en este
contexto: “Cualquiera que sostenga una
opinidn verdadera sobre un tema que no
entiende s como un hombre ciego en el camino correcta’”.

Edwards va por el camino correcto, ha preferido dedicarsuvidazla
economiay a laconsultoria internacional, Lo que no podemaos permi-
tirle bajo ningun termine es que pretenda imponer su manera dogma-
tica y reduccionista de juzgarla realidad. pues
ademds de cuestionar “las humanidades” de-
nota una notoria “falta de humanidad”.
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