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» En su voceria de los lunes, la ministra Camila Vallejo desligé a La Moneda de los polémicos pagos de las isapres.
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Desmarque de Camila Vallejo del cuestionado plazo de pago de las isapres enfurece al oficialismo
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Desmarque de Camila Vallejo
del cuestionado plazo de pago de
las isapres enfurece al oficialismo

En referencia a la ley corta, la ministra planteé que “lo que se terminé aprobando no es la propuesta original del gobierno (...),
fue fruto de un acuerdo con parlamentarios”. La distancia que tomoé de las criticas que se han levantado contra la aplicacion de
la normativa saco ronchas entre senadores y diputados del sector. “Es inaceptable y deshonesto”, reclamo Daniel Melo (PS).

Cristobal Fuentes

Una vez mds, una voceria
delaministra de la Secreta-
ria General de Gobierno, Ca-
mila Vallejo, quedé en el ojo
del huracdn. En esta oca
sion, pordesligara La Mone-
dade los polémicos pagos de
las isapres.

La ley corta, aprobada tras
una larga discusion en el
Congreso, permitié a las ase-
guradoras anunciar que res
tituirdn el monto total de los
dineros adeudados a sus afi-
liados en un maximo de 13
anos. Es decir, hasta en 156
cuotas. Esto hallevadoaque
algunas personas reciban
menos de mil pesos men-
suales, lo que ha levantado
una ola de criticas.

En medio de esa molestia,
en suvoceria habitual de los
lunes, Vallejo explicé que el
resultado de la legislacion
no responde a la idea matriz
que planteé el gobierno del
Presidente Gabriel Boric,
sinoaunacuerdo entre par-
lamentarios. Asi, evitd hacer
una autocritica por haber
impulsado el proyecto de ley.

“Lo que se terminé apro-
bando no es la propuesta
original del gobierno. Noso-
tros advertimos las conse-
cuencias que podia tener lo
solicitado por el Parlamen-
to, algunos parlamentos,
respecto a los plazos”, se
nalo Vallejo. También enfa-
tizé que “una de esas conse-
cuencias es lo que estamos
viendo. Por lo tanto, estd de

mas decir que lo que termi
no saliendo del Congreso fue
fruto de un acuerdo con par-
lamentarios que, en comi
sion mixta también, solici-
taron ampliar los plazos”.

“Todos sabfan y nosotros
expusimos lo que podia su-
ceder con aquello, y ahi esta
el resultado de la legisla-
cién”, sentencio.

Rapidamente, sus palabras
sacaronronchas en la propia
alianza de gobierno. En par-
ticular entre parlamentarios
oficialistas. Una de las pri
meras voces criticas fue la
del senador socialista Juan
Luis Castro, quien integra la
comision de Salud de la Ca-
mara Alta.

“Ellos (el gobierno) le die-
ron el Ok a estos pagos irri-

sorios. Entonces, parece in-
creible que se trate de tirar
la pelota al cérner, echando-
le la culpa al Congreso de
los males, cuando, en la
practica, aqui hubo un gra-
do de compromiso directo
del Ejecutivo al tomar via
consejo consultivo y des

pués un proceso de visacién
final a todos los planes de
ajuste. Esta situacion debe
revertirse y eso depende de
la Superintendencia de Sa-
lud. Toda iniciativa legal que
podemos estudiar y ver, una
norma interpretativa even-
tualmente, requieren patro

cinio Ejecutivo”, dijo en un
punto de prensa, que prota-
gonizd junto a los senadores
Javier Macaya (UDI) y Fran-
cisco Chahudn (Renovacion

Nacional), ambos integran-
tes de la Comision de Salud.
Por su parte, la senadora
Ximena Ordenes -de la ban
cada PPD e integrante de la
Comision de Salud- dijo a
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este medio que la declara-
cionde Vallejo es “poco pru
dente y errdtica”. La legisla-
dora aseverd que “la ley fa-
cultaal Ejecutivo, a travésde
la Superintendencia de Sa-
ludy asesorado por un Con-
sejo Consultivo, para pre
sentar, evaluar y aprobar las
propuestas de plan de pago
presentadas por las isapres.
¢Nadie repard que era una
propuesta impresentable?
Se pudo haber rechazado y
presentar algo distinto. Esto
es resorte del Ejecutivo, no
del Parlamento”.

En una publicacionen X -
que luego fue eliminada-,
el jefe de bancada de los di-
putados socialistas, Daniel
Melo, senalé que “me pare-
ceincreible que el gobierno,
a travésde la ministra Valle
jo, se desligue de su propia
responsabilidad en la tra-
mitacion de la ley corta de
isapres. Es inaceptable y

deshonesto. Nos hicieronun
llamado a la responsabili
dady aaprobar el informe de
la comision mixta”.

Entre los diputados oficia
listas de la Comision de Sa
lud también existe molestia
con la voceria de Vallejo,
aunque por razones distin
tas que los senadores. To
mis Lagomarsino, del Parti-
do Radical, sostuvo que “ala
ministra Vallejo le falta pun-
tualizar que, mds que el Par
lamento, en general, fue el
Senado el que lamentable
mente empujo medidas muy
complacientes con las isa-
pres para la restitucion de
los montos cobrados en ex-
ceso”.

Por su parte, la diputada
AnaMaria Gazmuri (Accion
Humanista) senalé que “no
puedo mds que concordar
con la ministra Vallejo. Lo
que estamosviendo es el re
sultado de lo que se tramito

en el Congreso. Ahora, sime
hubiera gustado que la mi
nistra hubiera sido un poco
mads precisa en sefalar cudl
era el equilibrio de fuerzas
que habia en ese momento,
alfinal de la tramitacion, en
la comision mixta, en que la
oposicion era quien tenia
mayoria, y fueron los parla
mentarios de oposicion los
que impulsaron estas indi
caciones que hoy dia esta-
mos viendo sus consecuen
cias”.
Gazmuri profundizé que
“resulta sorprendente que
hoy se sumen a la justa mo-
lestia ciudadana ciertos per-
soneros del Senado, como

el senador Macaya o el sena-
dor Chahudn, siendo que
fueron ellos mismoslosque
impusieron el plazo de 13
anos para que las isapres de-
volvieran lo adeudado a sus
afiliados, bajo la amenaza
de dejar caer la ley corta”.

Esta tarde, en una nueva
voceria, Vallejo se refirio ala
polémica que se armo por su
primera intervencion y
mantuvo la distancia entre
La Moneday el cuestionado
plazo de pago. Es mas, endo-
sO la responsabilidad en la

oposicion. “Los senadores
de oposicion, de Chile Va
mos y Democratas, solici-
taron ampliar el plazo.
Cuestion que no era nuestra

propuesta, ustedes saben
que la del Ejecutivo era dis
tinta. Sin embargo, existia la
necesidad de llegara acuer-
do y contar con los votos
para resolver el conflicto, y
permitir sostenibilidad del
sistema, el fortaleciendo de
Fonasa, que es lo que logra-
mos, y hacer que se cum
pliera el fallo en torno al
tema del pago de los cobros
os contra los usua-
", dijo la vocera de go
bierno.

Ante sus dichos, los sena
dores de oposicion respon
dieron. “La minuta comuni-
cacional del gobierno nos
echa la culpa de un desastre
completamente de ellos.
Ellos se negaron a tramitar
una buena propuesta que
hicimos con el senador (Ma-
tias) Walker hace dos anos,
y ahora nos culpan del resul -
tado de la comision mixta,
instancia en la que ningun
parlamentario democrata
participé. Increible hasta
dondeestin dispuestos a lle
gar”, publico en X Ximena
Rincon, presidenta de De-
mocratas.

"La indicacion la presenta-
ron ellos y ahora acusan al
Congreso. Es demasiada la
mentira y tratar de desligar
su propia responsabilidad”,
asevero, por su parte, el se-
nador Macaya (UDI).

La voceria sobre las isapres
noes launica de Vallejo que

» El senador
socialista Juan Luis
Castro lanzo las
primeras criticas.

harecibido cuestionamien
tos. La semana pasada, la ti-
tular de la Segegob ya tuvo
que enfrentar reparos por
su polémica intervencion
sobre la denuncia en contra
del Presidente Boric. Tras
sus declaraciones, parla-
mentarios levantaron criti-
cas por dejar “mds dudas” a
las interrogantes sobre por
qué no le recomendaron al
Mandatario transparentar la
informacion, respecto a
como se enteraron de la de-
nuncia y sobre qué calidad
tenian los abogados del Jefe
de Estado (si eran particula-
res o de Presidencia). @
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