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M El magistrado,
luego que se
acogieran los

dos capitulos del

libelo, quedara
inhabilitado para
desempenar
cualquier funcion

publica, sea o

no de eleccién

popular, por

cinco anos.

Desde colusiones hasta “supremazo” de las isapres:
el bullado historial del juez en la Tercera Sala

1 Mufioz destacé por haber encabezado la
redaccidn de sentencias tanto histdricas
como polémicas, algunas de las cuales
se enumeran a continuacion.

Central termoeléctrica Castilla: en 2012 re-
chazd el megaproyecto ligado al empresario Eike
Batista, declarando ilegal su estudio de impacto
ambiental.

Colusion de farmacias: ratifico fallo del TDLC
y aplicé multas maximas (de USS$ 20 millones) a
Cruz Verde y Salcobrand.

Mall Barén: en 2017, en un fallo dividido, dejo
sin efecto su permiso de edificacion.

Telecomunicaciones: en 2018 acogi6 una de-
manda de Conadecus y ordeno a Entel, Movistar
y Claro devolver cerca de la mitad del espectro
radioeléctrico asignado en licitaciones.

Minera Dominga: en septiembre de 2019,
acogié los recursos de organizaciones ambienta-
listas contra el proyecto de Andes Irony devol-
vi6 el caso al Primer Tribunal Ambiental.

Qui Puch i~V en mayo
de 2019, acogio los recursos de proteccion por la
crisis ambiental y ordend al Gobierno iniciar un
programa piiblico de descontaminaci6n.

Latam Airlines: el mismo mes, prohibi6 las
fusiones de rutas de la compaiia con American,
Iberia y British.

Colusién del tissue: revoct el beneficio de
delacion compensada a CMPC y la condend a una
multa de 20.000 UTA.

Caso supermercados: duplicé las multas de
Cencosud, SMU y Walmart por acordar precios
de la carne de pollo.

Cascadas: Munoz fue uno de los dos jueces
que voto en contra de rebajar multa de Julio Pon-
ce desde USS 62 millones a USS 3 millones.

Petorca: en 2021, ordend proveer 100 litros de
agua potable al dia a cada habitante de la comu-
na, tras un recurso del INDH.

Transbank: ese ano, dijo que el modelo tari-
fario de Transbank no cumplia con los requisitos
de tutela de la libre competencia, acogiendo
recursos de firmas como Walmart y Copec contra
una sentencia del TDLC.

Isapres: entre 2022 y 2023, fue el protago-
nista de los “supremazos” que instruyeron a las
aseguradoras retrotraer tanto las alzas de precio
base como por prima GES, ademas de aplicar la
tabla de factores tinica (TFU) a los contratos de
todos sus afiliados.

Las jornadas de
martes, con la
presencia del juez
Mufioz, y de este
miércoles se dedicaron
a la acusacién
constitucional.

POR R. CARRASCO, M. BAEZA, C. LEON Y
C. VERGARA

En estrecha votacion, el Senado
aprobd este miércoles la acusacién
constitucional en contra del ministro
dela Corte Suprema, Sergio Mufioz,
por notable abandono de deberes.
En consecuencia, fue destituido del
Poder Judicial y no podrd desem-
pefar ninguna funcién piblica,
sea o no de eleccién popular, por
cinco anos.

Con 27 votosafavory 21en contra
se dio luz verde al primer capitulo
del libelo presentado pordiputados
de Chile Vamos, que se definié por
los apoyos de senadores como Ka-
rim Bianchi y los de Demécratas,
Ximena Rincon y Matias Walker.

El segundo conté con 25 vo-
tos a favor y 23 en contra.
Se necesitaban originalmente 26,
pero el quérum bajoé a 25 debido a
que la senadora RN, Paulina Niifiez,
solicité permiso constitucional por
un viaje a Espafia.

El capitulo inicial se referia a
una causa contra la inmobiliaria
Fundamenta por su proyecto en
Plaza Egania, donde a juicio de los

acusadores hubo “notable abandono
de sus deberes al anticipar un fallo
que produciria efectos patrimo-
niales importantes respecto de su
hija (la jueza Graciel Mufioz) y no
manifestar la inhabilidad en una
causa con interés patrimonial”;
mientras que el segundo sefia-
laba que “el acusado incurrié en
la causal de notable abandono de
sus deberes al no ejercer funciones
correccionales y omitir denunciar la
falta de su hija, quien desempeid su
funcién judicial fuera del territorio
jurisdiccional”.

El propio Munoz se habia defen-
dido en la Sala ante los senadores
el martes: “Niego de la forma mas
categorica, haber dado noticia a
mi hija del acuerdo de la Tercera
Saladel 19 de octubre del 2022(...)
No existe prueba que sostenga el
hecho (...) La declaracion jurada
ante notario de la empleada de la
inmobiliaria es una suposicion”.

En cuanto al segundo capitulo,
habia recordado que el Cédigo Civil
contempla el deber de los padres
de educar a sus hijos mientras se
encuentren bajo su patria potestad.
“En este caso especifico de correc-
cién disciplinaria corresponde a la
Corte de Apelaciones de San Miguel,
la que ejercié”, dijo.

Frases del debate

Durante el extenso debate de
ayer, los senadores fundamentaron
su voto a favor y en contra, dando
cuenta de una clara alineacién
oficialisme versus oposicién.

El senador independiente, Karim
Bianchi, sostuvo que “si se acep—
tara que estamos frente a un juez
histéricamente comprometido con
los Derechos Humanos y el medio
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ambiente, pero esto nolo autoriza
acomportarse de cualquier forma
en el ejercicio de su cargo (...)
no hay excusa para el abandono
de deberes de imparcialidad y
probidad”.

Para el senador Pedro Araya
(Ind-PPD), que voté en contra,
“no es razonable aceptar una
acusacion por la solaexistencia de
unaduda razonable. Sies asi, serd
el momento en que el derecho dio
paso alabarbarie y la ignominia,
y laverdad quedé oscurecida por
la mentira, donde la justicia se
rindid ante la venganza”.

La senadora Luz Ebensperger
(UDI) indico que “votar a favor es
nuestro deber como defensores
del Estado de Derecho, aqui no
hay unavendetta ni juzgamiento
a criterios juridicos”.

A su turno José Miguel Insulza
(PS) senalé que “aqui no hay
prueba suficiente, ni notable
abandono de deberes, 1o que hay
esalgocontrael juez... son conje-
turas que no estan comprobadas
para destituir a un magistradoy
eso es injustoy va a colgar sobre
este Senado por mucho tiempo”.

El senador Daniel Nufez (PC)
sostuvo que “las cosas hay que
decirlas por su nombre, si el
Senado destituye al juez Sergio
Murioz, el Senado comete un acto
de corrupciényel que vaa celebrar
este acto de corrupcion es el reo
Hermosilla desde capitdn Yaber”.

El senador Ivin Flores (DC),
que voto en contra, sostuvo que
con la acusacién constitucional
“evidentemente la derechaleesta
cobrando la cuenta por sus fallos
en materia de isapres, colusiones
y poder econémico”.

Exministra Vivanco

Luego de resuelto el libelo
contra Muioz, la Sala del Senado
comenzo la votacién de la acu-
sacion constitucional aprobada
por la Camara de Diputados en
contra de la destituida ministra
de la Corte Suprema, Angela
Vivanco, centradas en su actuar
revelado en el marco del caso
audios en diversos chats con el
abogado Luis Hermosilla.

Los capitulos, que hasta el
cierre de esta edicion se estaban
votando favorablemente, por los
que se acusa a la exmagistrada
plantean que incurrio en la causal
de notable abandono de deberes al
ejecutar conductas que afectaron
gravemente la imparcialidad y
la independencia con que debia
obrar como jueza, en particular,
al mantener contactos indebidos
en el contexto de determinadas
causasynodeclarar lainhabilidad
que le asistia. También se advirti6
“injerencias indebidas en dis-
tintos nombramientos de cargos
judiciales y piiblicos, afectando
gravemente la probidad”.
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SOCIAPRINCIPAL DE SARMIENTO & WALKER:

“Creo que,

en este caso, los

fallos

incidencia”

W La abogada sefiala
que la Corte Suprema
queda “expuesta y
cuestionada” luego de
los fallos.

- ¢Qué significa para la institu-
cionalidad que dos ministros sean
removidos?

- Estanoesla primera vez que hay
Ministros de la Corte Suprema que
son removidos de sus cargos, si es
la primera vez que se hace en forma
simultanea. En cuanto al funciona-
miento, se deberan aplicar las normas
para que se designen nuevas perso-
nas como ministros o ministrasy el
funcionamiento no
sedeberiaver ma-
yormenteafectado.

En todo caso, si
hayuna afectacién
a la instituciona-
lidad, en cuanto
al importante rol
que cumplen los
Ministros de la
Corte Suprema en
el funcionamiento del pais.

- ¢Le parecié que fue un juicio
justo el que tuvo el magistrado en
el Senado?

- Al escuchar las intervenciones
de los senadores, me quedo con la
preocupacion de las referencias que
se hacian a los fallos del ministro
Munioz. La separacion de los poderes
del Estado es un capital democra-
tico y la acusacion constitucional
jamas deberia ser usada como un
mecanismo para cuestionar fallos.
Creo que, en este caso, los fallos si

“La acusacion
constitucional jamas
deberia ser usada
COMO UN mecanismo
para cuestionar
fallos™.

tuvieron incidencia.

Asimismo, me genera preocupa-
cién el antecedente de la Cdmara
de Diputados por el hecho de haber
tramitado dos acusaciones consti-
tucionales sobre hechos totalmente
diferentes.

- ¢Qué es lo que viene para la
composicion de la tercera sala?

- Tanto Sergio Mufiozcomo Angela
Vivanco tenian un rol importante
en la Tercera Sala, y muchas veces
compartian posiciones similares, por
lo que queda planteada la duda de si
1a jurisprudencia tendrd un cambio

significativo.
- ¢Qué relevancia tuvo Mufiozen
la Tercera Sala?

- Adopté unrol
mads activo en la
sociedad, en el
sentido de que se
dictaron varias
sentencias que
se vinculaban al
disefo de poli-
ticas publicas,
como el caso de
las Isapres. Todo
indica que el Ministro Mufioz tuvo
un rol importante en dicho cambio
sobre el rol de las sentencias.

- ¢§COomo se restituye la confianza
en el poder judicial después de
este golpe?

- Los desafios son grandes por-
que la institucién queda expuesta
y cuestionada. Por lo mismo, es de
esperar que se acttie con altos ni-
veles de prudencia en el espacio de
los debates publicos y que se haga
una reflexién interna para evitar
situaciones como éstas en el futuro.
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TE,
DIRECTOR BE ESFUDIOS OBSERVATO

O JUDICIAL:

“(Munoz) con el
tiempo fue ganando

ascendenc

en:

M A juicio del experto,
la remocidn refleja la
profunda crisis que
vive el Poder Judicial.

- $Qué significa la remocién
de dos ministros de la Corte
Suprema?

- Evidentemente, esto hablade
una crisis profunda para el Poder
Judicial, que se suma a una crisis
delainstitucionalidad que venimos
viendo desde antes del estallido
social. El1Poder Ju-
dicial ya venia con
niveles de con-

v, cuando explota
el caso Audios, se
profundiza una
situacion que ya
erabastante mala.

- ¢En qué es-
tado queda la
Tercera Sala? El
ministro Mufioz
integraba dicha
instancia y era
conocido por su
peso en ella.

- Cuando élen-
traestabaen una posicion mas bien
minoritaria, pero con el paso del
tiempo fue ganando ascendencia
en la doctrina de la Tercera Sala
y poder gravitacional, por varias
razones.

El, por una parte, tenia una
enorme capacidad de trabajo,

mucnas

para inte

contrade

“El representa
fianza muybajos @l Luez que

ocupa la figura
de los derechos
Internacionales no

las reglas,
$Ino que para

estudiaba muy a fondo las causas,
entiendo que tiene una personali-
dad bastante fuerte, pero ademds
porque €l representa una vision
del Derecho que se aleja de una
vision mds formal que entiende
el Derecho como un apego a las
reglas. El representa al juez que
entiende que su rol primordial es
hacer justicia, y para eso muchas
veces ocupa el derecho constitu-
cional y la figura de los derechos
internacionales no para interpretar
las reglas, sino que directamente
para contradecir las reglas.

- Para algunos
el caso emble-
matico es el de
las Isapres.

- En ese caso,
esta actitud del
ministro Sergio
Muioz llegé al
paroxismo, por-
queahiviolentaron
el efecto relativo
de la sentencia. Y
cuando hacen eso,
£s0 ya es un paso
mads alla del acti-
vismo judicial. Eso
es,derechamente,
unausurpacion de
funciones legislativas, porque so-
lamente el legislador puede legislar
en general. En circunstancias muy
excepcionalesy muy especificadas
el Tribunal Constitucional puede
actuar como un legislador negativo,
esdecir, decir que unadeterminada
norma es inconstitucional.

veces

rrretar

cirlas™.
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