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Como partié el congelamiento tarifario en el estallido (y siguié después)

Pardow apunté al BC por no incluir antes efecto de alza de la luz en su escenario inflacionario: §
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Cdémo partid el congelamiento tarifario en
el estallido (y siguid después

Ayer, el titular de la cartera de Energfa tuvo que
dar explicaciones en el Congreso por el impacto
del mecanismo de estabilizacién.

TOMAS VERGARA P.

A pocos difas del estallido y tras la deci-
sién de congelar las tarifas del metro, el
gobierno del presidente Sebastidn Pifiera
propuso un mecanismo de estabilizacién
de las tarifas eléctricas para anular el alza
de 9,2% de la electricidad, que se habia
producido en esos dias, retrotrayendo el
valor de las cuentas de laluz a los precios
del primer semestre de ese afio.

Se trataba de un esquema similar al
Mepco de los combustibles, sefialaba el
ministro de Energfa de la época, Juan
Carlos Jobet, aunque con plazos mds
amplios, dado que las tarifas eléctricas se
actualizan dos veces al afio, versus los
combustibles que son semana a semana.

A fines de 2019, la ley (PEC) congel6
los precios que iban a experimentar un
alza de 9%, a través de la creacién de un
fondo con un tope de US$ 1.350 millones
que adeudarfan los clientes a las genera-
doras.

Laidea del Gobierno era que la deuda
que se ocasionarifa, producto del conge-

lamiento de los precios de la energfa, se
recuperarfa a través de la baja que de-
bian registrar los contratos de energfa
que comenzaban a operar a partir de
2021.

Esto nunca ocurrié porque el efecto de
la pandemia obligé a mantener congela-
das las tarifas. A comienzos de la actual
administracién (2022) se advirtié que el
limite legal de la deudase traspasaria, re-
quiriéndose un incremento de cerca de
un 40% de los precios para que ello no
ocurriera, situacién que se zanjé con el
PEC 2 o Ley MPC, que planteaba des-
congelar progresivamente las tarifas.
Ello, partiendo por los altos consumos y
evitando alzas bruscas, a través de un
mecanismo de subsidios cruzados.

En ese minuto, en la Cdmara de Dipu-
tados, la presidenta de la comisién de
Minerfa y Energfa, Yovana Ahumada
(PdG), aseguraba que “debemos anali-
zar un subsidio, un alza adicional a esto
se volverd impagable, hay que ser realis-
ta: lamayorfa de nuestras familias no tie-
ne los recursos para ponerse al dia y asu-

mir una deuda que no es menor, y que en
invierno aumenta ain mds. Entiendo
que estd la voluntad del Ejecutivo de tra-
bajar en mayores ayudas para las fami-
lias”. Lo anterior, pues, se consideraba
que no solo bastaba ampliar el fondo, si-
no que también se requerfan subsidios.
Su par, la presidenta de la comisién de
Minerfa y Energfa del Senado, Loreto
Carvajal (PPD), le planteé al entonces
ministro de Energfa, Claudio Huepe,
que un eventual beneficio fiscal vaya en
ayuda de los clientes que tengan cuentas
eléctricas con consumo de hasta 300
kWh mensuales, con foco tanto en las fa-
milias vulnerables como en las de clase
media. “Es urgente contener las alzas de
las tarifas, porque se ha agotado el fondo
del afio 2019. Debe crearse un mecanis-
mo que detenga las alzas tarifarias que
afectardn a las familias de clase media y
vulnerables con apoyo social efectivo.
No nos parece que esas alzas se deten-
gan con financiamiento privado de las
familias”, indicaba Carvajal.

La senadora de la DC Yasna Provoste
coincidfa en que se deben levantar recur-
sos del propio Estado para frenar el alza.
“Lo que hemos planteado es que este
fondo de proteccién al consumidor no
puede terminar siendo pagado por las
familias mds vulnerables. Aqui se re-

quiere avanzar decididamente en un
subsidio a la energia eléctrica, tal como
existe con el agua potable. No se puede
pagar la deuda con mds endeudamiento
a las familias”, dijo Provoste.

Pero al afo siguiente se congelaron
nuevamente los valores, sin mediar ley
alguna, sino que omitiendo el dictamen
de los decretos que resultarfan en un in-
cremento progresivo. Lo anterior elevé
ladeuda hasta unos US$ 5.000 millones,
que subirfan a US$ 6.000 millones con-
siderando intereses.

Pardow responde
por efecto de nuevo
mecanismo en la inflacién

Una dspera jornada tuvo ayer el mi-
nistro de Energfa, Diego Pardow, en la
Cémara de Diputados, donde debi6 res-
ponder a varias preguntas de los diputa-
dos de la comisién de Mineria y Energfa,
a raiz de las alzas que se vienen en las
cuentas de la luz en los préximos semes-
tres.

En la instancia, Pardow también se
refirié al impacto inflacionario que ten-
drfalaley de estabilizacién aprobada en
mayo en el Congreso, especialmente
tras lo expresado por el Banco Central
en su tltimo Informe de Politica Mone-
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discusion de la comision de Mineria y Ener-
gia de la Camara.

taria.

“Creo que asignar a la ley de estabili-
zacién una responsabilidad en el efecto
de inflacién es equivoco, porque la ley
vigente anterior tenfa exactamente el
mismo efecto”, sefialé el ministro, ha-
ciendo referencia a la normativa que se
aprobd en 2022.

Recordé que el impacto en la infla-
cién fue un tema que se abordé en la
discusién de la ley de estabilizacién, en
la que acompafiaron un informe elabo-
rado por Clapes UC.

“Esta ley que estamos implementan-
dono generanueva deuda. La deuda ya
existe, y las alzas ya existfan. El impacto
en inflacién de la ley PEC-2 era muy si-
milar al de esta ley. En ese sentido, lara-
z6n por la cual el Banco Central no deci-
di6 incluir en sus informes de politica
monetaria los efectos de laley PEC-2 es
algo que yo desconozco, eso es una pre-
gunta que se le tiene que hacer al Banco
Central. Pero eso fue ley vigente, publi-
cada en el Diario Oficial por un afo”,
afiadi6 el titular de Energia.
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