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Titulo: Propuesta de acuerdo por Punta Piqueros descarta el hotel

Propuesta de acuerdo
por Punta Piqueros
descarta el hotel

CONCON. Proceso de conciliacion fue suspendido por 90 dias
a la espera de nuevas alternativas. Atin no hay definiciones.

Claudio Ramirez
cramirezr@mercuriovalpo.cl

ambiar el uso de la edifi-
c cacion, reemplazando la

iniciativa original de un
hotel por un espacio de recrea-
ciény cultura, aparece comoel
punto mas relevante de una
propuesta de acuerdo a la que
se llegd en el marco de una
nueva audiencia de concilia-
cioén -la cuarta en rigor- entre
los actores relacionados con el
proyecto Punta Piqueros en la
Corte de Apelaciones de Valpa-
1aiso.

Hay que recordar que la
obra estd con orden de demo-
licion emanada desde la sere-
mi de Vivienda en enero del
presenteanoy que,asuvez, la
Inmobiliaria Punta Piqueros
SAinterpuso unreclamo deile-
galidad contra la Municipali-
dad de Concon. Ante todo este
escenario, se busca una solu-
cién que permita darle una sa-
lidaal conflicto.

CUATRO PUNTOS

En la Gltima cita se llego a una
propuesta de acuerdo con cua-
tro puntos. Entre ellos se en-
cuentrallevar adelante el ante-
proyecto Punta Mar, que se
destinariaalos usos ya mencio-
nados. Acatambién se mencic-

“No existe la firma de
unacuerdo, ya que
todo aquello debe
pasar primero por la
aprobacion del
Concejo Municipal”.

Freddy Ramirez
Alcalde de Concan

“La propuesta de
bases de conciliacion
dela Corte es clara

respecto al camino
que debe recorrer la
Inmobiliaria para
regularizar su
proyectoilegal”,

Cecilia Rojas
Pdta. Corporacion ProDefensa
del Patrim. Histérico y Cultural

na que un experto debera me-
dir la altura de esta nueva edi-
ficacion a partir “del suelo na-
tural, que es aquel que existia
antes de cualquier interven-
cion en el penon original” para
estaren regla con lo permitido.

Asimismo, se indica que si
laautoridad lo requiere debera
someterse a 1un Nuevo proceso
de Evaluacion Ambiental. To-
do esto en conformidad con el

Plan Regulador Comunal de
Concodn del afio 2017.

Por otra parte, el proceso
de conciliacion se suspendic
por 90 dias, plazo en el cual es-
ta propuesta de acuerdo que
busca regularizar la obra exis-
tente debe ser ratificada por los
accionistas de lainmobiliaria y
el concejo municipal de la co-
muna. De esta forma también
la empresa se desistiria del re-
clamo de ilegalidad.

EN PAUSA

Alrespecto, el alcalde de Con-
con, Freddy Ramirez, enfatizo
que “la Corte de Apelaciones
de Valparaiso llamé a todas las
partes involucradas a una con-
ciliacién para poder llegaraun
eventual acuerdo”.

Sin embargo, preciso que
por el momento “no existe la
firma de unacuerdo, ya que to-
do aquello debe pasar primero
por aprobacién del Concejo
Municipal, cosa que noha ocu-
rrido”, afiadiendo que “el pro-
ceso de conciliacion en donde
cada parte presenta su pro-
puesta hoy hasido suspendido
por cerca de 90 dias”.

En esa linea, agregd que “se
retomara con las propuestas
tanto de la inmobiliariacomode
la propia corporacion (...) este
proyecto lleva tres afios deteni-

90

dias de pausa tendré el
proceso de conciliacion que
busca concretar un acuerdo
entre las partes.

doy el municipio loque buscaes
Jjustamente poder hacer un bien
a la comunidad, al medio am-
biente y también al desarrollo
productivode la comuna”.
Insistié en queno hay nada
resuelto por el momento. “Hoy
el proceso esta en pausa, se es-
tin estudiando las alternativas
y no hay nada firmado a la fe-
cha”, subraya el jefe comunal.

OBRA ILEGAL

Porsu parte, la presidenta dela
Corporacion Pro Defensa del
Patrimonio Histarico y Cultu-
ral de Vina del Mar, Cecilia Ro-
jas, que también estuvo pre-
sente en la cita, destacod que
“la Corte Suprema ya estable-
cio que el proyecto de hotel
Punta Piqueros es unaobra ile-

DE SER RATIFICADO EL ACUERDQ, EL INMUEBEL YA NO SERA UTILIZADO COMO UN HOTEL.,

gal. Comoterceros coadyuvan-
teslo que hicimos, con nuestro
escrito del pasado 10 de julio,
fue poner limites respecto a la
pretension primaria de la In-
mobiliaria en cuanto a desco-
nocer los fallos de la Corte Su-
prema para resucitar el proyec-
tode hotel”.

Desde esa perspectiva, re-
mared los pardmetros que se fi-
jaron en el marco de la audien-
cia. “Fundamentalmente por
ello, entendemos que las bases
de conciliacion propuestas por
la Cortese han fijado en ajustar
el proyecto a la normativa vi-
gente yal PRC del 2017 de la co-
munade Concén, y noal revés
como pretendiala Inmebiliaria
inicialmente”.

Respecto asi estd de acuer-
do en que finalmente la estruc-
tura permanezca, pero con
otro uso, manifesto que “siem-
pre dijimos que el proyecto de
hotel era una obra ilegal y la
Corte nos dio la razon”.

Agrego que “somos los tini-
cos que por mas de 10 afios he-

Ta

mos presentado acciones lega-
les, ambientales y administra-
tivas para defender el borde
costero. Siempre hemos reite-
rado lo mismo: es el edificio
construido ilegalmente el que
debe adaptarse al PRC del 2017
ynoalrevés”.

NUEVA EVALUACION

En cuantoasila nueva obra de-
beria someterse a una evalua-
cion ambiental si la autoridad
lorequiere, indico que el docu-
mento es bien claro.

“La propuesta de bases de
conciliacion de la Corte es cla-
rarespectoal camino que debe
recorrer la Inmobiliaria para
regularizar su proyecto ilegal.
Resolver todas esas interrogan-
tes son tareas del titular del
proyecto, no de esta Corpora-
cion que claramente siempre
se ajusta a derecha”, expuso.

Este mediointent6 obtener
algiin comentario de la inmobi-
liaria para conocer su version
del tema, pero no se emitieron
declaraciones al respecto. 3
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