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Ministra Aurora Williams: “la concesibilidad
del litio es inconstitucional e inadmisible”

CONGRESO. a autoridad asistio a la Comision de Mineria para enfregar la posicion del ministerio, sobre el proyecto de ley
que derogaria la no concesibilidad y establece una tasa tinica para su adquisicion dentro de la concesion de explotacion.

Cristian Venegas M.

cvenegas@mercuriocalama.cl

n la Comision de Mine-
E ria de la Cdmara de di-
putados continta discu-
tiendose, en su primer tramite
constitucional y reglamenta-
rio, el proyecto de ley que de-
roga lano concesibilidad del li-
tio y establece una tasa finica
para su adquisicion dentro de
la coneesion de explotacion.

Iniciativa, presentada por
eldiputado Benjamin Moreno
(Partido Republicano), sobre la
que expuso en la tiltima sesion,
la ministra de Mineria, Aurora
Williams, quien rechazo la ini-
ciativa durante su interven-
cion, basandose en cuatro ar-
gumentos principales.

En primer lugar, la autori-
dad dijo que “la mirada que te-
nemos respecto del litio, es que
debe ser un mineral no suscep-
tible de concesion. Esto tiene
que ver con unasituacion muy
particular y es como el litio se
presenta en nuestro pais. En el
mundo existen diversos paises
que tienen litio y la ventajaque
tenemos es que el litio esta pre-
sente en salares, a diferencia
de paises como Australia en
que esta presente en roca”.

“Para hacer la diferencia,
prosiguid, el litio presente en
roca tiene un procedimiento
parecido al cobre, donde hay
que separar el mineral de laro-
ca. En nuestro pais esta presen-
te en fluido, esto significa que
el fluido estd en movimiento.
Por ende, el primer argumen-
to es que hay una incompartibi-
lidad entre el régimen juridico
de concesion minera versus la
forma en como el litio se pre-
senta en la naturaleza™.

MAYOR RENTA

Como segundo término, la se-
cretaria de Estado agrego que
“los contratos (como sucede
con Albemarle y SQM) permi-

cenipa

LAMINISTRA ENTREGO LA OPINIGN DEL MINISTERIO DURANTE LA ULTIMA SESIGN DE LA COMISION DE MINERIA.

ten una mejor captura de ren-
ta econdmica para ¢l Estado y
ademds de hacerse cargo de las
externalidades. Tema que a
través de minerales concesio-
nados no necesariamente pue-
de ocurrir, aprovechando ade-
mas una ventana de oportuni-
dades que hoy dia tenemos en
el mercado mundial, dado el
requerimiento de litio paraen-
frentar el cambio climético y
necesario para la produccion
de energias limpias”.

TERRITORIOS

El tercer aspecto tiene que ver
con laretribucion al territorio.
En este sentido, la ministra di-
joque “los CEOL (Contratos Es-
peciales de Operacion del Li-
tio) consideran la retribucion al
territorio por medio de la en-
trega de aportes, uno, al go-
bierno regional, por ejemplo, a
las municipalidades, y en aque-
llos comunas en donde si exis-

te una potencial afectacion por
el desarrollo de proyectos de
explotacion de litio. En la préac-
tica, los contratos vigentes con-
sideran retribucion paralos es-
pacios territoriales en donde se
desarrollala cadenalogistica™.

CONSULTA INDIGENA
En cuarto lugar, sostuvo que
un CEOL permite desde el ini-
cio, realizar consultas indige-
nas, por tratarse de un actoad-
ministrativo del Estado. En ese
sentido, dijo que “nosotros te-
nemos la obligacién, como Mi-
nisterio de Minerfa, por ejem-
plo, que frente al otorgamien-
tode un contrato especial ten-
gamos que hacer consulta indi-
gena. Si fuera una concesion
minera, simplemente es otor-
gado porunjuez dela Repuibli-
ca conforme lo establecen las
normas vigentes”.

“Estamos hablando de lu-
gares fragiles, estamos hablan-

do de que el litio en Chile esta
presente en salares y también
reconociendo que en el entor-
no de los salares estan presen-
tes diversos pueblos indigenas,
Coyas en laregion de Atacamna,
Lickanantay en la region de
Antofagasta. Para poder hoy
dia, amodo de ejemplo, desa-
rrollar el CEOL de litio que nos
ha solicitado ENAMI para los
Salares Alto Andinos, inicia-
mos el tema con una consulta
indigena”, complement.

CEDIDA

MINISTRA ENUMERQ LOS INCONVENIENTES DE LA MOCION PARLAMENTARIA,

INCONSTITUCIONALIDAD

Enel cierre de su exposicion,
Williams recaled que el proyec-
to es “tiene temas de inconsti-
tucionalidad. El establecimien-
tode nuevos tributos, como es-
tablecer un tributo de 10.000
UTM en funcién de aquellos
proyectos que no se desarro-
llan, por lo que entendemos la
lectura de la norma, es una ini-
ciativa exclusiva del Presiden-
te, que esta establecido impo-
ner, suprimir, reducir o condo-
nar tributos de cualquier clase
o naturaleza, establecer o mo-
dificar 1a existencia y determi-
nar su forma de proporcionali-
dad o progresion. Estd en el ar-
ticulo 65, niimero 1 de la Cons-
titucion Politica de la Repiibli-
ca. La propuesta impone el co-
bro de una tasa Gnica de
10.000 UTM por hectirea, lo
que naturalmente colisiona

Ventajas de los contratos

® “Los contratos que tenemos en el Salar capturan royal-
ty, antes que pudiéramos tener una ley. Los contratos han
permitido recaudar fondos para I+D y para desarrclio
productivo, como por ejempla el hidrogeno verde ala
creacién en Antofagasta del Instituto de Tecnologfas Lim-
pias. También permite encadenamientos productivos y
han considerado reservar el 25% de la produccion de litio,
de SQM y Albemarle, para integrar los productores espe-
cializados para agregar valor en Chile”, destac Williams.

Ta

con lo consagrado en la Consti-
tucion”,

Porotro lado, la ministrade
Mineria dijo a los diputados
que, “agregar una nueva cau-
sal de caducidad distinta a la
establecida al momento del
otorgamiento, dado que esto
establece que son aquellas per-
tenencias mineras otorgadas
desde el aio 79 en adelante,
afecta la garantia constitucio-
nal del derecho de propiedad,
¥ esto es un tema que estd con-
sagrado en la Constitucion Po-
litica de la Repiiblica. Por lo
tanto, de acuerdo a los argu-
mentos expuestos, el estableci-
miento de nuevos wibutos ein-

troduccion de una nueva cau-
sal de caducidad son suficien-
tes, para reconocer la inadmi-
sibilidad de este proyecto des-
de el punto de vista de los as-
pectos constitucionales”. ¢4
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