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Incluyo a 107 personas

Matus, el supremo
que mas inhabilidades
transparenta

En el listado hay amigos, personajes con quienes
reconoce “enemistad, odio o resentimiento” y todos
los supremos y senadores que participaron en el
proceso que lo llevaron al maximo tribunal.

Por Viviana Candia y René Gonzalez

ace tres dias —el martes

Luciano
Fouillioux 23 de julio— el ministro
g%o ,aﬂﬁ_; Jean Pierre Matus actua-

lizé su declaracién de in-
habilidades. Lo hizo para agregar
un nombre al listado de 106 per-

é“';';m sonas que presentd el pasado 5
(abogado) de julio. La identidad que ana-

di6 es la del periodista de Ci-
per, Nicolds Sepulveda Gambi,
autor de una serie de articulos
en que se revelaron chats en-
contrados en los celulares in-
cautados al abogado Luis Her-
mosilla y al exjuez Juan Anto-
nio Poblete, investigados por
el caso Audios y porel caso To-
pografo respectivamente.
Dichas conversaciones
—en las que aparecieron parti-
cipando algunos magistrados y
otros fueron aludidos— dieron
pie a la investigacion que realiza
la comisién de ética de la Corte
Suprema en torno a la posible par-
ticipacién de supremos en un pre-
sunto trifico de influencias para no-
minaciones de jueces, notarios y
conservadores. Bajo la lupa queda-
ron los ministros Jean Pierre Matus,
Angela Vivanco, Mario Carroza y
Maria Teresa Letelier.
Matus es el magistrado que transpa-
renta el mas largo listado de inhabilidades
entre todos los supremos. En 2009, el pre-
sidente de la Suprema Urbano Marin or-
dend subir a la web las declaraciones de
patrimonio y de intereses de los supre-
mos, exigencia que con el tiempo evolu-
ciond y sumdé las inhabilidades.

La Segunda reviso el listado, habla
con el magistrado y con uno de los nom-
brados, para conocer mas cémo se mate-
rializa esta medida de transparencia, que
Matus pareciera ejercer con extremo celo.

Causal de “enemistad”

La causal que expuso Matus en el ca-
so de Sepuilveda fue la 16 del articulo 196
del Codigo Organico de Tribunales: es
motivo de recusacion “tener el juez con
alguna de las partes enemistad, odio o re-

sentimiento que haga presumir que no se
halla revestido de la debida imparciali-
dad”. Es el unico de los 18 supremos que
utilizo esta inhabilidad en su declaracion.

El lunes de esta semana Matus cues-
tiond una nueva publicacion de Ciper
—titulada “Los chats de Hermosilla con el
ministro Matus: participacion en la defen-
sa de Chadwick..."— y lamenté “que este
periodista (...) insista en enlodar mi tra-
yectoria como profesor y como abogado,
porque estdn viendo cosas que nada tie-
nen que ver con un ministro de la Corte,
sin prueba alguna, sin ninglin anteceden-
te real, contra las cosas que ¢l mismo re-
portea, las personas que él cita dicen que
el sefior Hermosilla no influyd en mi nom-
bramiento”.

En esa oportunidad Matus asegurd no
tener problema con el medio y conto que
fue parte de "Ciper Académico”. Pero
también recordo que Sepuilveda fue uno
de los periodistas que en 2021 suscribi6
una declaracion en la que se cuestionaba
su postulacion a la Corte Suprema,

Septilveda no es el inico aludido con
esa causal. Aparecen los abogados Cris-
tian Cruz Rivera, Karinna Ferndndez Nei-
ra y Rafael Harvey. Este ultimo es excapi-
tdn de Ejército, desvinculado de la institu-
cion luego de denuncias.

Cruz y Fernandez —previo a que el
Senado diera el OK a Matus a la Supre-
ma— enviaren un correo electronico a los
senadores en el que aseguraban que el
contrato entre Jean Pierre Matus y el Ejér-
cito de Chile nole entregaba la facultad de
asumir el patrocinio legal del general y en
su momento, jefe del Estado Mayor del
Ejército, Schafik Nazal, en causas en que
se le investigaba por espiar al periodista
Mauricio Weibel.

La principal razén de la critica apun-
taba a la asesoria que prestd —entre fines
de 2018 y fines de 2020— al entonces co-
mandante en jefe del Ejército, Ricardo
Martinez Manteneau, quien también apa-
rece en la lista de inhabilidades, al igual
que tres histéricos abogados de Derechos
Humanos que, en 2021, salieron a recha-
zar los cuestionamientos a Matus: Nelson
Caucoto, Luciano Fouillioux y Alvaro Va-
rela que, por cierto, estin en la lista, pero
por la causal 14 del Articulo 196 del Codigo
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Matus, el supremo que mas inhabilidades transparenta

Matus: “Es por si estiman que podrian
afectar mi imparcialidad”

—&Qué lo llevo a hacer el listado
mas extensivo de toda la Supre-
ma? Némina que incluye familia,
amigos, excompaieros de curso
con quienes no tiene contacto
hace tiempo.

—La ley establece que los jueces
estan obligados a fallar las causas
de que conocen, salvo que exista
una causal de implicancia o recusa-
cion. Estas causales se

conocen hoy en dia
como “conflictos de
interes” y el Codi-
go Organico de
Tribunales las
lista en sus
articulos 195 y
196. El listado
incluye a todas
las personas
que, a mi juicio,
se encuentran en
alguna de las situa-
ciones que alli se
mencionan para que los
litigantes puedan hacerlas valer, si
estiman que esas situaciones po-
drian afectar mi imparcialidad al
fallar en una causa en que tales
personas intervienen. Por eso se
incluyen a todos los familiares que
se mencionan en los articulos 195

Orgénico de Tribunales, que indica “el
haber recibido de alguna de las partes un
beneficio de importancia, que haga pre-
sumir empenada su gratitud”.

30 senadores y seis supremos

En su extenso listado, Matus incluyd a
los 30 senadores que en 2021 aprobaron
su nominacion como supremo. También
mantiene el nombre del fallecido expresi-
dente Sebastidn Pinera y el del entonces
ministro de Justicia, Hernan Larrain.

En las misma declaracion de inhabili-
dades incluy6 a seis de sus colegas en el
maximo tribunal (Mario Carroza, Manuel
Antonio Valderrama, Angela Vivanco,
Adelita Ravanales, Arturo Prado, Juan
Eduardo Fuentes) y dos exsupremos (Gui-
llermo Silva Gundelach y Rosa Egnem),
que votaron por €l en el proceso de la ela-
boracién de la quina que permitio su as-
censo al médximo tribunal. Con ellos tam-
bién esgrimid la misma razdén que con los
parlamentarios: la de que se podria “pre-
sumir empenada su gratitud”.

Las otras inhabilidades

En su declaracion sefiala ademas isa-
pres, bancos, afp, seguros asi como em-
presas de telecomunicaciones, dos uni-
versidades (una por su senora Maria Ceci-
lia Ramirez). Y menciona a sus padres,
hermanos, cuiiados y excuniados.

“Es como una
garantia del
concepto de

debido proceso
en un Estado de
Derecho”

N° 2y 196 N° 1 COT: conyuge, as-
cendientes, descendientes, herma-
nos, tios, suegros y cufiadas. Ade-
mas, se incluyen a quienes consi-
dero mis amigos y con quienes
comparto actividades de camara-
deria desde hace muchos afos
(art. 196, N° 15), y a mis amigos, ex
companeros y colegas respecto de
los cuales —aun sin tener contacto
habitual hace tiempo — podria
pensarse les debo gratitud
(art. 196, N° 14), sea por
su permanente con-
fianza profesional, o
su apoyo y ayuda
personal anterio-
res a mi postula-
cién al cargo, o por
haberme apoyado
publicamente en
esa postulacion,
mediante cartas diri-
gidas a los medios o al
Senado.
— ¢Qué valor le asigna a
transparentar estos vinculos?
—No le asigno otro valor que el que
establece la ley: permitir a los liti-
gantes hacer valer casuales que
podrian afectar la imparcialidad del
juez, como una garantia del con-
cepto de debido proceso en un

Asimismo indica la sociedad profe-
sional Matus y Ramirez, en la que aparece
el magistrado junto a sus dos hijas.

De igual forma se recusa respecto del
abogado y exdiputado radical, Carlos
Eduardo Lagos Herrera por inhabilidad
desu conyuge, quien también es abogada.

Y con el mismo argumento, lo hace
respecto del abogado Mario Vargas, quien
—junto a Gonzalo Rodriguez Herbach
(quien también estd en la lista)— presen-
td en abril un recurso de proteccion en la
Corte de Apelaciones de Santiago para
que la fiscalia no entregara los chats de
Hermosilla al Consejo de Defensa del Es-
tado. Peticién que el tribunal de alzada re-
chazd a fines de junio.

La ndmina sigue con excomparneros
de universidad y con aquellos abogados
con los que ha trabajado, como el caso de
Rodriguez Herbach (ver recuadro) y Gon-
zalo Cisternas, con quien colabord en ase-
sorfas entre 2018 y principios de 2021.

Igualmente agrego a 15 personas por
la causal 14 (que apunta a tener “amistad
que se manifieste por actos de estrecha fa-
miliaridad”). Y alli aparecen, citados los
abogados Ciro Colombara, Samuel Dono-
so, Felipe Echaiz, Mauricio Ferndndez,
Juan Glasinovic, Claudio Guerra, Héctor
Herndndez, Ignacio Parada, Clemente Pé-
rez, Ricardo Retamal, Juan Romero, José
Sudrez y Juan Tagle (ver infografia).
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Estado de Derecho.

— Cuando usted pone un nombre,
équeé significa? Porque en el caso
de los 30 senadores que le dieron
su voto, no era que mantuviera
amistad con ellos.

—También se incluyen a todas las
personas que votaron por mi en
ese proceso, sean ministros de la
Corte Suprema o senadores y el
propio ministro de Justicia de la
época, para que si alguno de los
litigantes piensa que la gratitud que
les deberia por ello (art. 196, N° 14
COT) podria afectar mi imparciali-
dad, lo haga valer.

—El martes usted agrego al pe-
riodista de Ciper, Nicolas Sepul-
veda, bajo la causal 16 del art. 196
del COT (en la que ademas estan
otras tres personas). Es el Unico
ministro de la Suprema que usa
esa causal, ¢por qué lo hace?
—Por la misma razon que en los
casos anteriores: para que, en el
evento de que el periodista que
menciona y las otras personas que
alli aparecen tuviesen algun pleito o
asunto en que yo debiese fallar o
resolver, puedan hacer valer la
recusacion, si estiman gue yo po-
dria no actuar con imparcialidad y
fallar en su contra por razones
personales derivadas de sus actua-
ciones que podrian considerarse
hostiles a mi postulacion y asun-
cion del cargo.

Gonzalo Rodriguez:
“Compartimos oficina”

El abogado Gonzalo Rodriguez
Herbach pone las manos al fuego
por la transparencia del ministro
Matus y hasta encuentra que se le
paso la mano al declarar que tiene
algun tipo de interés con mas de
100 personas. En su caso, imagina,
que es “porque compartimos ofici-
na en el Marriot en 2018-2019"
“Nos conocimos porque él fue
profesor de derecho penal. Trabajé
en la Defensoria Penal Publica y él
hacia cursos ahi, como también en
el Poder Judicial, en el Ministerio
Plblico... le ha hecho clases a
muchos abogados”.

- ¢Con el ministro Matus mantie-
ne una amistad o eso quedo en el
pasado?

—No tenemos mayor relacion, se
inhabilité como con 100 personas.
Yo creo que a él lo van a dar vuelta
y no le van a encontrar nada. Sabe
de todas las ramas del derecho, no
solo penal; hizo su doctorado y
postdoctorado en Alemania y me
parece que es el Unico profesor de
derecho chileno que respetan alla.
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