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Propuesta de "4-2" en lareforma de pensiones desordena posiciones internas en Chile Vamos
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['INo Definida

El senador Chahudn (RN) reveld su apoyo a esta distribucién de la cotizacién adicional:

Propuesta de “4-2" en la reforma de pensiones
desordena posiciones internas en Chile Vamos

[

El bloque tiene una negativa transversal hacia un fondo de reparto, pero las
posturas se dividen entre destinar todo al ahorro individual o buscar una férmula

alternativa.
JOAQUIN AGUILERA R.

En el Gobierno y el oficialis-
mo vieron con buenos ojos la
apertura de la oposicién a una
férmula “4-2" en torno a la dis-
tribucién de los seis puntos de
cotizacién adicional que con-
templa la reforma de pensio-
nes, luego que esta semana el
senador Francisco Chahudn
(RN) revelara su apoyo a este
esquema, donde 4 puntos se
destinan al ahorro individual y
2 puntos a un seguro de longe-
vidad. El propio ministro de
Hacienda, Mario Marcel, lo ma-
nifestd asi en una entrevista con
Radio Futuro, donde valoré
que “han surgido otras alterna-
tivas y veo una mayor apertura
de la que habiamos tenido hasta
hace poco en esta materia”.

Lo cierto es que Chahudn tu-
vo que salir répidamente a ma-
tizar sus dichos, dando cuenta
de que no existe un acuerdo ge-
neral de la oposicién en torno a
este punto. Hasta ahora, de he-
cho, la tinica mdxima del blo-
que es no apoyar un fondo co-
mtin de reparto como mecanis-
mo solidario, pero no hay con-
senso sobre una propuesta
intermedia entre destinar todo
el 6% al ahorro individual y el
“seguro social” que propone el
Ejecutivo.

La urgencia

En la comisién de Trabajo del
Senado, el presidente Ivan Mo-
reira (UDI) estd entre quienes
no comparten este esquema.
Consultado por su opinién,
sostuvo que “el senador Cha-

En la comision de Trabajo del Senado, que preside Ivan Moreira

negativa frente al "seguro social”.

hudn aclaré que se referia a la
posibilidad de un seguro de
longevidad y que no se referfa a
reparto. Por lo tanto, seguimos
manteniendo nuestra postura
de 6% de cotizacién a cuentas
individuales”.
Sin embargo,
esa postura no es
transversal en su
bancada. El sena-
dor del mismo
partido, David
Sandoval, ha li-
derado varias
instancias internas para buscar
una salida al debate, y es uno de
los que han trabajado laidea del
“4-2" con un seguro de longe-
vidad. Considera que el debate
previsional es una prioridad

SEGURO
El seguro de longevidad
en la formula "4-2"
también es apoyado
por Demdcratas.
R

para la ciudadanfa y debe zan-
jarse en esta reforma: “Hay que
buscar todas las alternativas pa-
rabuscar alguna salida especifi-
ca, algo que sea adecuado, inte-
ligente y queresuelva el proble-
ma. Aqui se ha gene-
rado un ambiente de
trincheras. Todos es-
tén jugando con ver-
dades a medias”.

En la misma linea
argumenté Cha-
hudn, que si bien re-
calcé que estd por
defender la propiedad de los
fondos, afirmé que “la refor-
ma previsional es urgente y
necesaria”.

Con todo, el llamado de Cha-
hudn exhibi6 la diversidad de

(UDD),

e B
la postura de la oposicion ha sido

posturas que hay en la oposi-
cién, donde parlamentarios
cercanos a la discusién asegu-
ran que mientras algunos estan
por lograr un acuerdo interme-
dio, otros tantos no ven urgente
acordar en torno a una pro-
puesta que se aleje de lo que re-
flejan las encuestas ciudadanas.

Las lineas rojas

Una de las definiciones en
esta materia, que se conversé
en el dltimo almuerzo de los
senadores de oposicién, es la
de avanzar en establecer un cri-
terio comtin frente al proyecto,
dado que ya existe un cierto
avance en el andlisis técnico
que por ahora se ha concentra-
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do en la comisién de Trabajo y
la mesa de expertos que sesio-
na en paralelo.

En la Cdmara de Diputados
atravesaron un proceso simi-
lar, y Frank Sauerbaum (RN)
recuerda que hubo varias pro-
puestas que el Ejecutivo no
acogid. Eso si, cree que hay es-
pacio para férmulas alternati-
vas —como el 4-2—, siempre y
cuando el Gobierno respete
ciertos principios como, por
ejemplo, la propiedad de los
fondos: “La oposicién no estd
disponible para establecer un
sistema de reparto. Si ellos
quieren utilizar un porcentaje
de la cotizacién previsional pa-
rahacer otro sistema, por ejem-
plo, unseguro de cuidados o de
lagunas, o un seguro de depen-
dencia que estd aprobado en el
Senado, nosotros lo podemos
considerar. Pero no somos par-
tidarios de establecer un siste-
ma de reparto, porque técnica-
mente no es sostenible en largo
plazo, y eso lo sabe todo el
mundo”.

Una visién similar plantea
Guillermo Ramirez, de la UDI,
quien aclara que “nosotros pe-
dimos ver férmulas de solida-
ridad que no impliquen repar-
to porque es injusto, insosteni-
ble en el tiempo y entrega peo-
res pensiones. Pongdmonos de
acuerdo en cudnto queremos
subir las pensiones ahora, a
quién y luego veamos un ins-
trumento que no sea reparto”.

Hasta ahora, aunque el Go-
bierno mantiene su propuesta
de “3-3” en el proyecto, sena-
dores como Gastén Saavedra
(PS) y Ricardo Lagos Weber
(PPD) se han abierto a la opcién
de 4-2, aunque manteniendo la
solidaridad bajo el esquema del
“seguro social” que estd incor-
porado en la reforma.
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