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Confirman fallo contra Colegio Cahuala
por negligencia y danos morales

La Corte de Apelaciones de Puerto Montt ratifico el fallo de primera instancia que condend a la
institucion educativa a pagar una indemnizacidon por dafio moral a un menor y su madre, en el
marco de un abuso ocurrido al interior del establecimiento.

FOTO ARCHIVO.

a Corte de
Apelaciones de
Puerto Montt
ratificé de manera
unénime el fallo
del Juzgado de
Letras en lo Civil
de Castro, que
ordena al Colegio
Cahuala de Castro

a indemnizar a un menor y su madre

por dafios morales.

El caso se fundamenta en la falta
de atencién y cuidado por parte
del colegio hacia el menor en el
marco de una denuncia por abuso,
lo que derivd en una demanda por
responsabilidad extracontractual. A
pesar de los recursos de casacion y
apelacién presentados por el colegio,
la Corte confirmé la sentencia original,
subrayando la gravedad del dafio
causado y la relaciéon de causa y
efecto entre la negligencia del colegio
y el perjuicio sufrido por la familia.

La resolucién confirma la filtracion
de informacién confidencial, reconoce
la omision y falta de cuidado del
colegio, y establece la relacion
entre el dafo y el acto u omisién del
establecimiento educativo.

RESOLUCION

Julio Alvarez, abogado de la familia
demandante, sefiald a El Insular que el
proceso tuvo dos etapas. La primera,
una arista en que la Fiscalia investigd
los hechos ocurridos al interior del
colegio, instancia en que se determiné
la responsabilidad penal de tres
estudiantes.

“Luego de este procedimiento

era la determinacién de la ) » . — ;

responsabilidad  civil.  Nosotros de Apeloaones _de Puerto Montt Declaracién de D_grechos Humanos, civil, de parte de los victimarios.
pensamos siempre que habia por el establecimiento, mediante un Derecho del Nifio y los derechos Nos parece que merece un gran
efectivamente una responsabilidad ~ recurso de casacion y otro por medio  constitucionales que han sido  reproche”, dijo. ) )
del establecimiento porque habia  Un recurso de apelacién. “Ambos  vulnerados. Finalmente, agregé que “alli
vulnerado principalmente temas recursos fueron rechazados, se “Esos derechos hay un mensaje para todos los

de prevenciéon en relacion con el
menor. Presentamos una demanda
civil en el Juzgado Civil de Castro,
en un juicio bastante largo. El juez
de Castro determiné que habia
responsabilidad del colegio por
haber vulnerado el secreto, que
era inherente a un juicio de esa
naturaleza y que no habia cuidado
la salud, y la prevencidn en relacién
al menor”, expreso.

En este contexto, se dictd
una sentencia que condend al
establecimiento o pagar  una
indemnizacion a titulo de dafio moral
en favor de la victima y de su madre.
La sentencia fue recurrida a la Corte

declaro que efectivamente el
procedimiento habia sido el correcto
y finalmente la corte confirmé el
fallo dictado por el tribunal de
primera instancia”, sefialo.

El abogado recordd que aun
estd vigente el plazo de 15 dias para
eventualmente recurrir a la Corte
Suprema por la via de un recurso de
casacion.

RESGUARDO DE DERECHOS

Alvarez sefiald que la
fundamentacion de la  accién
se basa principalmente en la

internacionales, legales y
constitucionales que han sido
vulnerados, en nuestra opinidn,
constituyen un precedente
en cuanto a los colegios
particulares. También en los
colegios publicos, pero a los
particulares también les rige
la obligacién de cuidar Ila
salud, fisica y psiquica, de sus
estudiantes. Nosotros nunca
hemos visto un arrepentimiento
por parte del colegio, al
contrario, siempre los vimos
no en una defensa del menor,
sino que mds bien, en lo penal
en su momento y ahora en lo

establecimientos educacionales,
de que su principal funcién no
es solamente educar a los nifios,
sino que también protegerlos.
Muchas veces se entiende que es
solamente enrelacién alos adultos
que estdn en el colegio (..), eso
no es asi, la proteccién debe ser
también sobre sus iguales. Aqui el
ataque no fue del profesor o un
asistente, fue de otros estudiantes
del establecimiento y no se actué
debidamente. No lo protegié en
su momento, pudiendo hacerlo, y
finalmente tampoco lo sancioné
cémo correspondia”, cerré
Alvarez.
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