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Link:
En redes sociales circula la teoria de que el virus seria mas antiguo de lo que se cree Fact Checking: fRevista chentifica va hablaba del Sars-CoV-2 en
y que las vacunas incorporarian elementos externos a las personas. Revisa la ZO08 [y de un futurn Sars-CoV-3)7 ¥acunas modifican el ADM]

veracidad de estas informaciones.
Publicacién en redes sociales sostiene que en 2008, revista cientifica ya hablaba del

Sars-CoV-2 (y de un futuro Sars-CoV-3) Un estudio de 2008 apuntado en redes St e e S et e L Bt
sociales, asegura que esta publicacion ya mencionaba la existencia del Covid-19. e el -l T e e s i Bt . i e i ik
Esto no fue asi, ya que realmente no hizo referencia al nuevo coronavirus que causa - 1 i o it

Covid-19, ni a la existencia de otro virus que causara la pandemia. El articulo de la e plapele bt i e bt i et wetprir e i e

revista utilizé los términos Sars-Cov2 y Sars-CoV3 para identificar fragmentos de bt Tt Bl bl i i S il ot AVl s e hiagie
genes del Sars-CoV1, el virus que causa el Sars. El coronavirus que causa Covid-19 gt gt gl e =
se registré por primera vez en 2019y, en el momento de la publicacién, no existia.
Ignacio Silva, infectélogo y académico de Direccién de Postgrados Facimed de e o o e e b e L
Usach, sefiala que esto “no es cierto, de hecho recientemente hubo una comisién de . i e e,

la Organizacion Mundial de la Salud (OMS), quienes viajaron a China a Wuhan, para DOS 8 TP o e i v, i T PO, Bt e, Voo st
evaluar los orfgenes del virus y si se tenfa conocimiento de éste antes o si se habia P, 1 ey Iy . e i B Acucipgylepesiscoisiiie
generado de manera experimental”. Nicolas Muena, investigador de la Fundacion s i e, i i, ke i e i e e e ¢ ytien
Ciencia & Vida, explica que el articulo al que se hace mencién en el tuit, es uno . -_ = ; - e e _. pls e
metodolégico, documentos altamente técnicos y necesitan un cierto nivel de :_: ' e bt m ot _. e - - _'.,' =

conocimiento para poder entenderlos. g e e b el
Lo mas probable, sostiene Muena, “ es que la persona que subié la publicacién, e
probablemente haya leido solamente el resumen del articulo, y se encontré con estos
nombres “Sars-Cov-1, Sars-Cov-2 y Sars-Cov-3, y no entendi6 a qué se referia el o
paper ". “No encontraron ninguna evidencia de que el virus haya sido documentado
previamente y, efectivamente los primeros reportes son de 2019. Es un virus nuevo

y que no teniamos registro de ello previamente”, afiade Silva. Imagen microscépica del Sars-CoV-2.

El investigador de la Fundacion Ciencia & Vida agrega que el articulo describe un método para hacer una particulas semejantes a virus, no replicativas, “y lo
hacen con dos tipos de influenza aviar, ademas de la hepatitis C y el Sars”. “Entonces, el estudio logré introducir “pedazos” de las distintas enfermedades, y
dentro de estas, tres piezas del Sars, a los que nombraron “Sars-Cov-1, Sars-Cov-2 y Sars-Cov-3”, con el fin de diferenciarlos, pero en 2008, no existia el
coronavirus, y ocuparon esa nomenclatura solamente en el paper para nombrar a los “pedazos” que se utilizaron del Sars, que circul6 entre el 2002 y 20033,
explica Muena.

Video asegura que vacunas contra el Covid-19 agregan cédigo al ADN del receptor En un video compartido en Facebook (el que fue borrado posteriormente),
un hombre lee una descripcion de la vacuna Oxford-AstraZeneca, que dice que incluye un “vector de adenovirus de chimpancé recombinante de replicacion
deficiente que codifica la glicoproteina spike del Sars-CoV-2 ”. El hombre explica luego, que “entonces, basicamente, lo que eso me dice es que esta
codificando su material genético, esta tomando su material genético y esta agregando un cédigo a su material genético”. Muena advierte que confundié las
vacunas basadas en vectores adenovirales con la llamada terapia génica, que consiste en reemplazar un gen defectuoso por uno que funcione
correctamente.

“Y esta no esté orientada a producir inmunidad contra una proteina, sino reemplazarla por una que funcione bien”. Silva establece que esta informacion
“tampoco es cierta, las distintas plataformas, si bien tienen mecanismos diferentes de accién y algunos ocupan material genético, lo que hacen es estimular
la produccion de anticuerpos mediante la maquinaria de la célula huésped (humano que recibe la vacuna), pero sin integrarse al genoma o el material
genético humano ”. Foto: Reuters En el caso de la vacuna de AstraZeneca, Muena explica que “se usa un vector viral, que no es un virus, solamente
entrega informacion pero no la puede replicar. Y su finalidad, es llegar a aquellas células que presenten las piezas al sistema inmune. La idea es
“presentar” una pieza viral al sistema inmune.

Ademas, no tienen las herramientas para integrar el ADN en nuestro genoma, ya que es un proceso dificil, y virus como el VIH que si lo puede hacer, lo
logra debido a que tiene una proteina especial encargada de hacer este proceso”. Silva sefiala “ que no hay ninguna posibilidad de que se modifique nuestro
ADN, ni que se agreguen contenido externo al material genético humano”. “Lo que hacen es entregar esta informacion en forma de ADN, esa informacién
genética llega a nuestro nucleo y se utiliza fuera de nuestro genoma para poder producir un ARN mensajero, que es una fotocopia que se produce y que dura
poco, y después este se elimina de las células”, explica Muena. Revisa todos nuestros fact cheking en este link.
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