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EMPRESA INDICO QUE ESTUDIARA EL FALLO DEL TRIBUNAL AMBIENTAL,

Acogen de forma
parcial reclamo de
Enap por multa

TRIBUNAL. Se debera realizar nuevo
andilisis de dos infracciones imputadas.

1 Segundo Tribunal Am-
E biental acogio parcial-
mente la reclamacién
presentada por Enap Refineria
encontra de lamulta de 269,8
Unidades Tributarias Anuales
(UTA), equivalente a mas de
$200 millones, decretada por
laSuperintendencia del Medio
Ambiente (SMA) debido a in-
cumplimientos al Plan de Pre-
vencion y Descontaminacion
Atmosférica para las comunas
de Concodn, Quintero y Pu-
chuncavi.

Los incumplimientos que
el tribunal instruyo revisar
nuevamente son dos y consis-
tenenla validacion del sistema
de monitoreo continuo de emi-
siones para el parametro mate-
rial particulado en la caldera
de la Planta Cogeneradora,
multado con 8,9 UTA; asi como
la superacion del limite de emi-
sion de SO2 fijado en 1.145
ton/afo para el afio 2019, cuya
multa fue de 171 UTA.

Asimismo, la sentencia de-
sechd las alegaciones de la es-
tatal contra el resto de las in-
fracciones sancionadas por la
SMA, como la no inclusion de
una chimenea en el proceso de
cracking catalitico como fuen-
te del establecimiento en la
propuesta metodolgica de
cuantificacion de emisiones,
con una multa de 56 UTA: la
falta de validacion del sistema
de monitoreo continuo de emi-
siones para el parametro mate-
rial particulado en la Unidad
de Cracking Catalitico, cuya
multa alcanzo las 9,9 UTA; y el
exceder el limite de cargade la
Unidad de Hidrotratamiento
de Diésela nivel horariode 239
m3/h; los dias 6 de agosto y 27
de diciembre de 2019, habien-

“Hemos sido
notificados, (..) nos
encontramos
estudiando su
alcance para definir

los pasos a seguir™.

Declaracion de Enap

dooperado con esta condicion
de carga por un total de 20 ho-
ras bajo condiciones de mala
ventilacién, con una sancién
de 24 UTA. Estas infracciones
alcanzan un monto cercano a
los 72 millones y medio de pe-
S0S.

NUEVO ANALISIS

Enese contexto, la sentencia le
ordena al ente fiscalizador lle-
var acabo un nuevo analisis de
dos de las cinco infracciones
imputadas, dictando una nue-
va resolucion sancionatoria.

Entre otros puntos, el tribu-
nal indico que la aplicacion de
la metodologia de manera re-
troactiva produjo consecuen-
cias desfavorables para Enap,
pues sele sanciono por unain-
fraccionrespecto de la cual, en
su momento, la SMA no confi-
gurd ninglinincumplimiento a
la normativa ambiental.

Respecto a esta sentencia,
la estatal manifesto, a través de
una declaracion, que estan
analizando las acciones que
ejerceran.

“Hemos sido notificados
como Enap del fallo que acoge
parcialmente nuestras recla-
maciones. Nos encontramos
estudiando su alcance para de-
finir los pasos a seguir”, sefiala-
ron desde la entidad tras cono-
cer lasentencia. 3




