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Hace tres años, el 24 de febrero de 2022, el
mundo cambió para siempre. A primera hora
de la mañana, el tranquilo sueño de los ucrania-
nos se vio perturbado por explosiones y sirenas
antiaéreas. El rugido de los tanques y la artille-
ría, el estallido de las ametralladoras y el chirri-
do de los drones acabaron, en un segundo, con
la paz, la tranquilidad y la vida que el pueblo
ucraniano solía conocer. Había comenzado una
guerra en Europa, a una escala no vista desde la
Segunda Guerra Mundial. 

Las escenas de ciudades bombardeadas, de
ejecuciones masivas de civiles y de niños des-
plazados y huérfanos ya no eran escenas de do-
cumentales del siglo pasado. Son la realidad de
la vida en Ucrania.

A tres años del inicio de la invasión ilegal a
gran escala de Ucrania por parte de Rusia, aquí,
en América Latina, es fácil volverse insensible a
la realidad de que las ciudades, los pueblos y las
aldeas ucranianas son bombardeados todos los
días. Pero el impacto de la guerra —tanto en
Ucrania como en el resto del mundo— sigue
siendo inmenso. Millones de ucranianos han si-
do desplazados y siguen necesitando desespe-
radamente ayuda humanitaria. Los ataques
masivos continúan a diario, causando numero-
sas víctimas civiles. Miles de niños ucranianos
han sido deportados o transferidos por la fuerza
a Rusia o al territorio ucraniano controlado por
Rusia.

Aquí en Chile seguimos sintiendo el profun-

do efecto de la guerra ilegal de Rusia sobre la
economía global. Analizar los datos de los últi-
mos tres años resulta una lectura sombría. En
2022, la invasión ralentizó el crecimiento global
en alrededor de un 1,5% y elevó la inflación en
todo el mundo. 

En sus intentos por paralizar la economía
ucraniana y sus exportaciones de alimentos,
Rusia continúa poniendo en riesgo la seguridad
alimentaria mundial. Antes de la invasión,
Ucrania era una potencia agrícola que abastecía
el 10% del trigo del mundo y el 12% del maíz y la
cebada. En su lucha por la autodefensa, Ucrania
ha logrado recuperar parcialmente las rutas
marítimas a través del Mar Negro y, de este mo-
do, ha podido reanudar sus exportaciones de
cereales al mundo. Por ello, Rusia sigue atacan-
do sus almacenamientos de cereales, su infraes-
tructura portuaria y su transporte marítimo
mercante, manteniendo volátiles los precios de
los alimentos en todo el mundo y, a su vez, cau-
sando un inmenso sufrimiento a los más pobres
del mundo.

Y a pesar de toda la retórica sobre posibles
conversaciones de paz, está muy claro que las
ambiciones de Rusia de subyugar a Ucrania si-
guen intactas. Notamos la reunión entre los
cancilleres de Rusia y Estados Unidos que ocu-
rrió días atrás en Riad. Pero, aun así, seamos cla-
ros en que la voz de Ucrania debe estar en el
corazón de toda conversación y la paz no se
puede lograr a cualquier precio. Ucrania debe

estar en la mesa de negociaciones.
En 2024 se produjo una serie de decisiones

profundamente preocupantes de Rusia: apun-
tar a la infraestructura energética de Ucrania en
lo más profundo del invierno europeo, el des-
pliegue de 11.000 tropas norcoreanas para lu-
char en la línea del frente y el uso de misiles ba-
lísticos. Rusia exige una capitulación total, pese
a que Rusia es el agresor. Nadie quiere la paz
más que Ucrania y sus aliados. Y para que la paz
sea sostenible, debe ser justa, estar basada en el
respeto a la Carta de Naciones Unidas y en el
Derecho Internacional en general y, sobre todo,
debe ser negociada en pie de igualdad.

Entonces, cuando se cumplen tres años desde
el inicio de la guerra, está claro que Moscú sigue
queriendo que el mundo se vuelva insensible a
su guerra de agresión contra Ucrania. Los insta-
mos a todos a no caer en esa trampa. Es dema-
siado importante para el futuro del mundo. La
invasión rusa a Ucrania no es solo una cuestión
europea u occidental, sino una cuestión que nos
concierne a todos, incluidos Latinoamérica y el
sur global.

Todos nos beneficiamos al contar con fronte-
ras seguras protegidas por el Derecho Interna-
cional. Y todos tenemos la responsabilidad de
garantizar que estas se respeten. Un mundo
donde las fronteras puedan volver a trazarse
por la fuerza será menos seguro, menos próspe-
ro, y menos justo. Esta no es una cuestión en la
que podamos ser neutrales.

Tres años de la guerra de Rusia
“...seamos claros en que la voz de Ucrania debe estar en el corazón de toda conversación y 

la paz no se puede lograr a cualquier precio. Ucrania debe estar en la mesa de negociaciones...”.
YURII DIUDIN
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Patrimonio de Corfo

Señor Director:
Las declaraciones de la directora de

Presupuesto, Javiera Martínez, de que “no
existe esta idea de que el patrimonio de la
Corfo es algo diferente al patrimonio del
gobierno central en su conjunto, y por eso la
decisión sobre los recursos se tiene que
hacer mirando la totalidad de las necesida-
des de financiamiento del presupuesto”, son
de la mayor gravedad. 

Corfo es una institución con patrimonio
propio, como también lo son el Banco Cen-
tral o el Instituto Nacional de Estadísticas,
entre otras instituciones públicas. Ese patri-
monio está destinado a la administración de
la institución correspondiente, y no debe ser
usado para financiar las necesidades presu-
puestarias puntuales de los gobiernos. 

Es de esperar que este principio sea
respetado en el nuevo Fondo Autónomo de
Protección Previsional (FAPP), entidad
pública con patrimonio propio recientemente
creada, y que manejará miles de millones de
dólares destinados a pensiones.

SEBASTIÁN CLARO

Paz global
Señor Director:
Muy pertinente la pregunta que hace don

Luis F. Moro (carta de ayer) sobre quién es
más peligroso para la paz global, si Trump o
Putin. Creo que lo más peligroso es la conco-
mitancia de ambos.

JOSÉ T. LETELIER VIAL

Trump y Zelenski
Señor Director:
“El Mercurio” informó el 20 de febrero

que el Presidente Trump advirtió al gober-
nante ucraniano Zelenski “que si no actuaba
rápido, se quedará sin país”. ¿Quién se
quedará sin país? ¿El gobernante norteame-
ricano con su obsesión imperialista o el
ucraniano?

MILAN IVELIC

La inseguridad 
sí afecta al turismo

Señor Director: 
La seguridad es un pilar fundamental para

el desarrollo sostenible de la industria del
turismo. Un destino que no ofrece seguridad
deja de ser visitado y pierde competitividad.

Hasta hace algunos años, Chile era reco-
nocido a nivel internacional como un país
seguro que lideraba los rankings de la
región en esta materia, lo que representaba
un activo importante y un incentivo para que
los turistas nos visitaran. El aumento de la
delincuencia hace que pierda esa condición,
ubicándonos en un nivel similar al de otros
países de la región.

Este escenario tiene un impacto directo
en la industria turística. Es lo que se está
observando este verano, por ejemplo, con los
estadounidenses, que optan por no pasar por
Santiago y se dirigen directamente a su

cartasaldirector@mercurio.cl
Usted puede comentar lo publicado en nuestro blog: 

http//www.elmercurio.com/blogs
Las cartas enviadas a esta sección deben ser cortas,
no exceder de un máximo de 350 palabras y consig-
nar la individualización completa del remitente, in-
cluyendo su número telefónico. El diario no puede ve-
rificar la identidad del autor y reproduce la indicada
por este. La Dirección se reserva el derecho de selec-
cionar, extractar, resumir y titular las cartas, sustra-
yéndose a cualquier debate con sus corresponsales.
No se devuelven las cartas que no son publicadas.

destino final. La inseguridad ha alejado a los
turistas del casco histórico, una zona que
hasta hace poco era un circuito imperdible
para quienes visitaban nuestra capital. Algo
similar está ocurriendo en Valparaíso, donde
algunos turistas han sido víctimas de robos
en días recientes. Esto se debe, entre otras
cosas, a las alertas que los gobiernos levan-
tan para que sus ciudadanos tomen precau-
ciones si viajan a Chile.

Desconocer el impacto de la delincuencia
es no empatizar con los ciudadanos que la
padecen a diario y con los turistas que han
sido víctimas de esta. Los chilenos y la
industria del turismo requieren con urgencia
que el Estado aborde con determinación este
grave problema mediante una estrategia
nacional que permita recuperar los niveles
de seguridad. El aumento de la delincuencia
está dañando a una industria que aporta
640 mil empleos y que ofrece la gran opor-
tunidad de convertirse en un motor de
desarrollo económico y social para Chile.

MÓNICA ZALAQUETT

Presidenta ejecutiva Federación de Empresas de
Turismo de Chile

Crimen organizado
en el campo

Señor Director:
El robo en los campos sobrepasó todos

los límites y ha puesto en jaque la seguridad
del mundo rural. La impunidad con la que
opera el crimen organizado es inaceptable.
Hoy, containers que debían llevar la mejor
fruta chilena a China llegan vacíos (los robos
se producen entre el lugar de embalaje y el
puerto), dejando en evidencia la vulnerabili-
dad del sector productivo. Imagine el lector
la cara del recibidor al abrir un container sin
carga: un golpe devastador para la imagen
del país y una muestra del nivel de inseguri-
dad que estamos viviendo.

El problema radica, entre otras cosas, en
una legislación desigual. La ley sanciona con
mayor severidad los delitos cometidos en
lugares habitados, mientras que en sectores
rurales —considerados “no habitados”—
reina la impunidad. Es urgente equiparar la
normativa y eliminar esta brecha que solo
favorece a los delincuentes. Además, la ley
de receptación debe aplicarse con fuerza:
quien compra productos robados es tan
culpable como quien los roba.

Mientras tanto, Carabineros y la PDI han
concentrado sus recursos en las grandes
ciudades, dejando al campo sin protección
policial. Los fiscales y tribunales están colap-
sados, sin capacidad de respuesta. Todo esto
ha permitido que el crimen organizado se
instale con fuerza en zonas rurales, trayendo
consigo narcotráfico, violencia y una sensa-
ción de total indefensión.

Los agricultores enfrentan diariamente
secuestros y saqueos de camiones y robos
de transformadores, tractores, equipos de
riego y animales. Además de homicidios,
intencionalidad en los incendios forestales
y helicópteros baleados, casas de campo
son asaltadas por grupos armados —co-
mo el reciente caso de una familia con
diez niñas escolares que vivió horas de
terror— y las denuncias se acumulan sin
respuesta.

¿Hasta cuándo?, ¿qué debemos hacer?
Santiago no es Chile, también existe el
mundo rural, que alimenta al país y es clave
para el desarrollo de nuestra economía. Si
Chile aspira a ser una potencia ecoalimenta-
ria, debemos garantizar la seguridad del
campo chileno. 

Basta. Esto sobrepasó todos los límites.
ANTONIO WALKER PRIETO

Presidente Sociedad Nacional de Agricultura

Alianza de Codelco y
Anglo American

Señor Director:
He leído con satisfacción la noticia de que

Codelco y Anglo American han logrado, por
fin, llegar a un acuerdo para una explotación
conjunta de sus propiedades mineras adya-
centes en el distrito minero de Los Andes,
conformadas por Andina y Los Bronces, esta
última con una participación importante de
Codelco en su propiedad. Este es uno de los
proyectos de mayor potencial de creación de
valor para ambas mineras, pero también
complejo de diseñar, que se empezó a estu-
diar —con voluntad favorable de ambas
partes—, en 2012, pero que requería solucio-
nar muchas dificultades que se presentaban
para su implementación. 

Celebro que se haya logrado llegar a buen
término y hago votos para que pronto pueda
ser una realidad concreta y empezar a
materializar esa importante operación
conjunta.

Esta es una demostración de lo acertado
que fue el diseño del actual Gobierno Corpo-
rativo de Codelco, promulgado en 2009
mediante la Ley 20.392, que ha permitido
esta continuidad de largo plazo en las políti-
cas y proyectos de mejora de la Corporación.

Felicitaciones al actual directorio y a la
actual administración, así como a Anglo
American, por haber dado continuidad a
estos esfuerzos y haber llevado a buen
puerto este importante proyecto.

GERARDO JOFRÉ

Expresidente del Directorio de Codelco

Comparación 
entre metro y buses

Señor Director:
Al comparar metro y buses, un aspecto

poco mencionado es la accesibilidad al
transporte público, es decir, la facilidad para
llegar al sistema desde el origen del viaje,
etapa que los usuarios realizan mayoritaria-
mente caminando. En Santiago, aproximada-
mente el 38% de los hogares está a menos
de 700 metros de una estación de metro
(unos 10 minutos caminando), mientras que
el 62% restante se encuentra más lejos. En
cambio, la distancia promedio caminada
hasta un paradero de buses es de 312 me-
tros, y solo un 8% de los usuarios debe
recorrer más de 499 metros.

¿Significa esto que los buses son
superiores al metro en términos de accesi-
bilidad? No. Estas cifras reflejan la com-
plementariedad entre ambos sistemas. El
metro permite viajes largos y rápidos
(34,5 km/h en promedio) con gran capaci-

dad, mientras que los buses cubren dis-
tancias menores, a menor velocidad (18,5
km/h) y con menor capacidad, proporcio-
nando accesibilidad al mismo metro y a
centros comunales y comerciales.

Discutir la importancia de uno sobre otro
carece de sentido en una ciudad como
Santiago, que cuenta con una red de líneas
de metro y rutas de buses comparable a
ciudades europeas. Ambos sistemas son
esenciales y deben coexistir para satisfacer
las necesidades de movilidad.

RODRIGO FERNÁNDEZ

PhD in Transport Studies, U. London, director
Sociedad Chilena de Ingeniería de Transporte

Transparencia 
y contribuciones

Señor Director:
En el proceso de Reavalúo del año 2018,

se solicitó al SII que se entregaran las
“muestras de valores” que habían sido
consideradas para determinar el avalúo
fiscal de un sector de la comuna de Tierra
Amarilla.

En atención a la negativa para entregar
dicha documentación, se recurrió al Consejo
para la Transparencia, el que ordenó que se
pusiera a disposición del contribuyente dicha
información. El SII, amparado en el deber de
secreto contenido en el Código Tributario,
interpuso un recurso de ilegalidad. Los
tribunales superiores confirmaron que el
solicitante tenía derecho a la entrega de la
información 

Después de casi un año de discusión, el
SII emitió un “Certificado” en que informaba
al contribuyente que no existían datos de
transferencias para fijar el valor del terreno
del sector en cuestión. 

Juzgue el lector si esta situación puede
repetirse en los procesos de Reavalúo que se
encuentran vigentes.

EUGENIO BENÍTEZ KUFFERATH

“Objetividad” 
en el SII

Señor Director:
En relación con la objetividad normativa

planteada en este medio por el subdirector
de Avaluaciones del SII, cabe preguntarse
entonces si existen parámetros objetivos
establecidos en la ley para los terrenos
—como su ubicación, urbanización y equipa-
miento—, y para las construcciones, entre
otros, como los costos de edificación y la
edad.

¿Por qué el SII utiliza otros parámetros
para tasar? Para el caso de las construccio-
nes, por ejemplo, tasa por costo de reposi-
ción, en vez de hacerlo por costo de edifica-
ción, como señala la ley. Y en relación con la
edad de las construcciones, las deprecia en
125 años, cuando la Ley de Impuesto a la
Renta deprecia, por ejemplo, los galpones en
20 años. Más grave aún es la situación de
los pavimentos, que, conforme a las instruc-
ciones del SII, no se deprecian. 

¿Existe tal objetividad en el SII?
JORGE VENTHUR CANDIA

Abogado

Informe lapidario

Señor Director:
Se acaban de conocer las observaciones

del Ministerio de Medio Ambiente al proyec-
to INNA, el que ha sido objeto de gran
aprensión por parte de la comunidad astro-
nómica nacional e internacional, por su
excesiva cercanía al Observatorio Paranal.
Este informe es lapidario para dicho proyec-
to: documenta una evaluación inadecuada de
su impacto lumínico, una subestimación de
su área de influencia, así como un error
grueso en la ubicación que propone, además
de otras falencias. Lo anterior constituye un
conjunto de fallas esenciales de dicho pro-
yecto que lo hacen inviable. 

A la luz de esta información, lo más
sensato sería un rechazo temprano (dentro
del plazo que vence este lunes 24 de febre-
ro) en el proceso de evaluación ambiental, lo
que tendría el efecto adicional de restaurar
la credibilidad del Estado de Chile como
anfitrión de grandes observatorios astronó-
micos. 

MARÍA TERESA RUIZ

Astrónoma
Premio Nacional de Ciencias Exactas 1997

El Cementerio
General, lamentable

Señor Director:
El lunes 17 recién pasado concurrí (por

calle Recoleta) al Cementerio General, a los
funerales de un ser querido.

Todos los presentes quedamos impacta-
dos por el estado de abandono y suciedad
del lugar, además del notorio pillaje en
tumbas y mausoleos.

Lo que fue un espacio para encontrar paz
y tranquilidad, y honrar a nuestros difuntos,
se ha transformado en todo lo contrario, un
lugar amenazante, feo e inseguro. Para
colmo, a uno de los deudos le robaron su
auto desde el estacionamiento pagado al
interior del cementerio. Nadie vio nada y
nadie se hace responsable.

Lamentable, ¡hasta dónde hemos llegado!
NATHALIE RIGBY WEISSER

Estamos mal
Señor Director: 
Cuando varios canales de televisión

ocupan horas de su programación matinal
para “cubrir” la caída de un poste que fue
chocado por un vehículo, demuestra la
decadencia que nos agobia. 

IGNACIO CÁRDENAS SQUELLA

Periodista

“Ella es Margaret
Thatcher, de 49 años,
elegida líder del Partido
Conservador británico y
partidaria de un retorno a
una derecha más clásica y
menos centrista”,
informaba “El Mercurio” el
13 de febrero de 1975,
junto a una fotografía
donde aparecía con su
marido Denis y su hijo
Mark. 

El día anterior, Thatcher —a quienes sus detractores llamaban “la hija
del tendero”— había hecho noticia al convertirse en la primera mujer al
mando de los tories. Obtuvo mayoría absoluta en la ronda electoral
realizada entre los parlamentarios conservadores, derrotando a su
principal rival, William Whitelaw. Y así, con una abrumadora victoria,
llegaba a reemplazar a Edward Heath. 

Al tomar posesión de su cargo, la abogada dijo que su partido se
dinamizaría a gran escala para fortalecer la oposición al socialismo
preconizado por el laborista Primer Ministro Harold Wilson. En ese
entonces, Inglaterra enfrentaba una aguda crisis económica y un creciente
índice de cesantía. 

Defensora del liberalismo en la Cámara de los Comunes, primero como
diputada y luego como ministra de Educación, la calificaban como una
mujer “hecha a sí misma”, cuyo ascenso al poder había sido fruto de una
férrea voluntad, estudio y trabajo. Asimismo, se leía que su estilo estaba
más vinculado a la derecha pura, que al de otros caudillos históricos como
Macmillan y Churchill.

Un par de semanas después de asumir su nuevo puesto, la prensa se
asombraba por su singular “mano dura”. Era comentado, por ejemplo, el
enfrentamiento que tuvo con el primer ministro Harold Wilson, a quien
exigió investigar la filtración de documentos relativos al secreto con que
deberían guardarse las finanzas de la reina Isabel. Un editorial del diario
del 26 de febrero de 1975 afirmaba que era sorprendente que “la nueva
líder comience rompiendo lanzas a diestra y siniestra, presentando su
candidatura dentro de los más rigurosos márgenes derechistas, diciendo
con claridad lo que piensa del socialismo, pese a los vientos de distensión
que arrullan al mundo, mostrándose intransigente frente a cualquier
maniobra oscura, aunque provenga de su propio partido”. 

Y añadía que “la sorpresa rebasa toda expectativa cuando se conocen
los resultados de la última encuesta Gallup. Margaret Thatcher, pese a las
medidas draconianas de austeridad que ya desde su campaña prometiera,
emerge como la figura política más popular de su país”. 

Su desafío estaba claro, llevar a la oposición a la victoria en las
elecciones generales de 1979. Faltaban aún cuatro años, pero ya se
avizoraba como la virtual próxima Primera Ministra de Reino Unido, cargo
que terminaría desempeñando hasta 1990.

El ascenso de Margaret Thatcher

E L  M E R C U R I O  H A C E  5 0  A Ñ O S

Fecha:
Vpe:
Vpe pág:
Vpe portada:

22/02/2025
  $1.007.545
 $20.570.976
 $20.570.976

Audiencia:
Tirada:
Difusión:
Ocupación:

     320.543
     126.654
     126.654
        4,9%

Sección:
Frecuencia:

ACTUALIDAD
SEMANAL

Pág: 2


