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El Gobierno, en voz del subse-
cretario de Medio Ambiente, Maxi-
miliano Proafio, sali6 en defensa
del Comité de Ministros, luego de
que el Primer Tribunal Ambiental
ordenada a la instancia volver a
emitir una resolucion sobre el pro-
yecto minero-portuario Dominga,
tras determinar que los titulares
incumplieron la sentencia previa
en su Gltima votacion.

Asi, a través de un video, Proafio
sostuvo que “respecto a la reso-
lucién, como ministerio estamos
analizando el contenido, pero desde
ya hay elementos que llaman la
atencion”.

Continué: “Como por ejemplo,
queobliga a pronunciarse al Servicio
de Evaluacion Ambiental (SEA, que
oficia de secretaria técnica de la
instancia ministerial) para alterar
una decision del Comité de Ministros
cuando no tiene las competencias
para aquello”.

¥ adelantd que “el SEA presentara
en los proximos dias un recurso de
apelacién contra esta resolucion,

apelara a fallo del tribunal
y dice que ejercera derecho a defensa

El subsecretario
de Medio
Ambiente dijo
que Comité de
Ministros tomd
una decision
“apegada a la
ley y a la propia
sentencia”

del Tribunal
Ambiental.

argumentando que el Comité de
Ministros revisé su composicién,
sesiond y tomd una decisién apegada
alaley y a la propia sentencia del
Tribunal Ambiental”.

Por Gltimo, el subsecretario,
disparé: “Usar las herramientas
de defensa que nuestro sistema
juridico contempla es un derecho
y vamos a ejercerlo”.

En su resolucién dada a conocer
este lunes, el Primer Tribunal Am-
biental considerd que los ministros
se excedieron en su votacion del
pasado 8 de enero, toda vez que
abordaron dos nuevas materias para
sustentar su nuevo rechazo que no
formaban parte del fallo original.

Cabe recordar que dicho “fallo
original” corresponde al del 1TA
del 9 de diciembre pasado, cuando

declard “ilegal” la votacion del
Comité de Ministros de enero de
2023 y ordend repetir la votacién
en un plazo de 15 dias.

El dictamen de este lunes deta-
116 que las partes improcedentes
abordadas en la nueva instancia
fueron aquellas en que acogiod las
reclamaciones de Oceana y otras
agrupaciones detractoras de Domin-
ga, relacionadas al impacto sobre
las especies “Pacul” y “Algarrobi-
11a”, y la insuficiencia del Plan de
Contingencias y Emergencias para

biental (RCA) de la iniciativa de
USS 2.500 millones hasta que no
se dicte un nuevo acto. Es decir,
en estos momentos, la aprobacién
ambiental esta vigente.

También se determiné que el
Comité incumplio la sentencia
por no haberse llevado a cabo la
votacion dentro del plazo exigido
de 15 dias.

Empresa acusa “actuar
inédito y grave”
Tras la resolucion del Tribunal

este cumple cabalmente con la
normativa medio ambiental”.

A juicio de la firma, el fallo “de-
muestra un actuar inédito y grave
de parte del Comité de Ministros, al
negarse a acatar fallos judiciales”.

Dado que la sentencia del 1TA
restablece la RCA del proyecto,
la empresa asegurd que, en el
intertanto, “procederd a retomar
la tramitacion de los permisos
sectoriales necesarios para poder
iniciar su construccién”.

Por otro lado, destacé que el
fallo deja abierta la posibilidad de
imponer medidas coercitivas en
caso de que el Comité de Ministros
persiste en incumplir la sentencia,
conforme al articulo 240 del Cadigo
de Procedimiento Civil.

Alianza Humboldt
adelanta acciones

Desde laotravereda, abogados de
la Alianza Humboldt -asociacion que
agrupa aorganizaciones detractoras
del proyecto Dominga- calificaron
de “inédita” e “ilegal” 1a resolucion.

“Presentaremos un recurso de
queja ante la Corte Suprema para
que enmiende esta situacién y
ordene al Tribunal Ambiental de
Antofagasta a ajustarse a la Ley,
pues se estd poniendo en jague la
legalidad del sistemay vale la pena
cuestionarse las motivaciones detras
de esta accién”, sostuvo Alejandra
Donoso, directora de Defensoria
Ambiental y representante de dis-
tintas comunidades de La Higuera.

Por su parte, Marcos Emilfork,
coordinador juridico de ONG FIMA
y representante de la Asociacién
Gremial de Pescadores y Maris-
cadores de Los Chores, indicd que
“ordenando aprobar Dominga, el

derrames de hidrocarburos.

Asi, el Tribunal determiné anular
y dejar sin efecto la votacion de
dichas materias, las mismas en las
que los ministros -subrogantes-
habian basado su rechazo.

De esta forma, se dejo sin efecto
la resolucién que habia anulado la
Resolucién de Calificacién Am-

Ambiental, Andes Iron, titular
del proyecto ligado a la familia
Délano, valord la resolucion y
manifesté su “esperanza” en que,
“en esta ocasidn, se cumpla con lo
instruido por la justicia ambiental
y, finalmente, se reconozca que la
discusion técnica sobre nuestro
proyecto estd concluida, ya que

1TA intenta algo que tiene estricta-
mente prohibido, que es determinar
la decision de la autoridad, en este
caso la del Comité de Ministros™.

Agregd que “ante el exceso en
sus atribuciones, el sistema deja
recursos disponibles, por lo que
buscaremos que se rectifique esta
falta grave”.



