La insatisfaccion democrdtica

1 problema central del debate piblico
de esta semana loconstituye el tema del
acuerdo sobre pensiones en el senado.
¢Valdra la pena aplaudirlo (piensa la iz-
quierda o parte de ella) a pesar de que dejain-
colume las bases del actual sistema? (No sera
un error haberlo aprobado (piensala derecha
o parte de ella) si con él se entrega parte del
esfuerzo personal al estado? ¢Serd el comien-
zo del fin (piensa parte de la derecha)? ¢Sera
el principio del futuro (confia parte de la iz-
quierda)?

Los aportes seguirian siendo en el largo
plazo de quien ejecutd elestuerzo (y ahigand
laderecha); pero al generarse un préstamo se
introduce algo de solidaridad (y eso satisfizo
ala izquierda). Pero ambas tienen también
motivos parala frustracion. Seguiran las AFPs
(se queja la izquierda), se siembra la semilla
del reparto (se queja la derecha).

En suma, a pesar de las apariencias nadie
esta del todo contento, ninguno plenamente
satisfecho.

Es la insatisfaccion relativa que provee la
democracia.

Lo que se alcanzoes lo que algin autor (J.
Rawls) llama un consenso traslapado, un
acuerdoal que cada parte pudo concurrir por
razones finales o de fondo distintas. En €l na-
die queda del todo satisfecho; pero pretender
una satisfaccion total para una sola delas par-
tes no es algo que provea la democracia. La
democracia provee bienes parciales y triun-
fos (también derrotas) inevitablemente tran-
sitorios.

Y el principal de todos esos bienes son los
acuerdos que, al revés de lo que se cree, tie-
nen un valor en si mismos.

Por supuesto, si Pedro y Juan acuerdan
matar a Diego, nadie diria que es mejor que
alcancen un acuerdo a que no lo hagan. Y es
que, efectivamente, la mayor parte de las ve-
ces los acuerdos tienen un valor puramente
instrumental: su valor proviene del fin que a
través suyo se procura alcanzar.

Pero en una democracia los acuerdos tie-
nen un valor intrinseco: valen en si mismos,
en ellos se realiza algo que vale la pena.

Al alcanzar un acuerdo, y especialmente
en el didlogo que conduce a él, los participes
se reconocen reciprocamente igual capaci-
dad de discernimiento, renuncian a la coac-
cion, aceptan que imponer verdades o signi-

ficados es incompatible con la igualdad, y se
disponena escucharlos argumentosdel otro
ydentro de ciertos limites se dejan persuadir.
En suma, los acuerdos en si mismos reiinen
los valores y las virtudes que son propias de
la vida democritica.

Es evidente que el contenido de un acuer-
dopuedesererroneo (aligual que la mera su-
ma o agregacion de las preferencias) peroin-
cluso en ese caso tiene un valor intrinseco
porgue en €l se realizan esos bienes que son
propios de la democracia.

Y es que en la vida democritica no basta
decidir bien, es necesario que el proceso de
decidir lo sea de una cierta formay esta inclu-
ye la deliberacion entendida como la biisque-
da de un acuerdo racional. Siasi no fuera, si
lo tinico importante fuera decidir bien (con
prescindencia del proceso que conduce ala
decision) entonces un dictador benevolente
y sabio (si es que algo asi existiera) seria lasu-
prema forma de gobierno.

Pero nadie aceptaria eso.

No se trata solo de alcanzar buenos resul-
tados, se trata de alcanzarlos en la forma co-
rrecta. Por eso puestos a escoger entre tener
buenos resultados de la mano de una dicta-
dura incluso benévola, oresultados imperfec-
tos, o incluso malos, de la mano de la demo-
craciano cabe duda de que estoltimo eslo
preferible.

Esto es igual que en la vida personal. Na-
die ensenaria a sus hijos que el éxito importa
en si mismo. Le ensefiaria mas bien que el éxi-
to es valioso solo en la medida que sealcance
de la forma correcta, homenajeando, al per-
seguirlo, los valores en que se cree. De esama-
neraincluso si no sealcanza el éxito habra va-
lidola pena.

Eso mismo vale, mutatis mutandis, para
la democracia ¢Ingenuidad? ¢Falta de valen-
tia para impulsar las propias ideas? ¢simple
racionalizacion de la cobardia que impide de-
fenderlas propiasideas hasta el final? ¢Retro-
ceso en la batalla cultural? Al revés: defensa
estricta dela democracia no como manera de
alcanzar la verdad, sino como forma de con-
duccion de la vida colectiva.

Por eso noes exageradoafirmar que lasa-
lud dela democracia se mide no por la satis-
faccion de sus fuerzas politicas, sino por lain-
satisfaccion que experimentan luego de al-
canzar un acuerdo.
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