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Alzas eléctricas y subsidios

ste mes las cuentas eléctricas registrardn las ulti-

mas alzas dentro del proceso de normalizacion

tarifaria. Se aplicardn a los hogares con consumos

de menos de 350 kWh mensuales, cuyas cuentas
subirdn un 9,5%; los hogares con consumos mayores ya
habian sufrido este aumento. As{, en definitiva, los consu-
midores terminardn pagando en promedio un 55% mads
que el afio pasado, en un proceso que, entre otros efectos,
ha impactado las cifras de inflacién. Resulta aleccionador
revisar la historia de este desajuste.

Fue a fines de 2019 cuando, ante la crisis desatada por el
estallido, y aunque correspondia elevar las tarifas, se decidid,
por el contrario, congelar los precios de los contratos de ge-
neracién. Segtin la ley que se aprobd con ese objeto, la deuda
que entonces se contraerfa con las empresas serfa devuelta
mediante la mantencién de los precios en los afos siguientes,
cuando las proyecciones indi-
caban que ellos tendrfan que
caer. Eso si, se establecié un li-
mite maximo para la acumu-
lacién de deuda: esta no po-
drfa superar los US$ 1.350 mi-
llones. El problema fue que,
contrario a las predicciones, el délar y los combustibles su-
bieron bruscamente, y la sequia obligé a recurrir mds fre-
cuentemente a la generacion diésel, de alto costo. Ast, cuan-
do se alcanzé el tope de la deuda, los costos de generar, en
lugar de haber bajado, eran atin mayores. Pero, en vez de
reconocer los nuevos costos, los precios se mantuvieron
constantes, creando mds deuda y elevando ahora el tope a
algo mds de US$ 3.000 millones en total. Es probable que el
Gobierno, entonces recién asumido, hubiese querido asf evi-
tar un alza cuando se discutia una nueva Constitucién con la
que estaba comprometido. Como sea, el nuevo limite tam-
bién fue rebasado y la deuda continué aumentando hasta
2024, cuando superd los US$ 6.000 millones.

Las alzas del afio pasado y de este son, pues, necesarias
para reparar el dafio generado por no querer adoptar medi-
das impopulares en su momento, cuando habrian tenido un
efecto mucho menor en las tarifas. Ahora los consumidores
sufren la negligencia de un gobierno que asumié una deuda
por ellos sin consultarles. Se agrega a eso el que la autoridad

Toda esta experiencia muestra cdmo la
intervencidn en los mercados tiende a

perpetuarse, creando mds distorsiones.

solo promulgd en 2024 el decreto tarifario de distribucién
para el periodo 2020-2024, lo cual generd otra deuda, esta
vez con las distribuidoras, si bien de menor magnitud, que
también tendrd un efecto en las cuentas futuras.

Frente a un escenario como este, existe consenso en la
necesidad de subsidios para las familias de menores ingre-
sos. El Ejecutivo decidid, sin embargo, que ese subsidio de-
bia recibirlo el 40% de los hogares y requiri6 los recursos
para esto. Una fraccién menor fue provista por Hacienda y,
entre el aumento en el impuesto al carbén y el alza de recur-
sos del IVA a la electricidad, serfan suficientes para atender
a todos quienes han postulado al beneficio luego de dos lla-
mados ptiblicos. El Ministerio de Energfa, sin embargo, estd
empefiado en llegar al 40% de la poblacién, para lo cual
requiere recursos adicionales y de allf su idea —rechazada
por la Cdmara— de impulsar una suerte de expropiacién
regulatoria a los pequefios
medios de generacién distri-
buida (PMGD).

Esta dltima es una indus-
tria que ha crecido rdpida-
mente. El sector recibe un
subsidio implicito, porque se
pensé que era ventajoso promoverlo debido a que no usa la
congestionada red de transmisién. El subsidio consiste en
que su electricidad se vende a un valor muy superior al de
mercado; la diferencia la pagan los demds generadores. Este
beneficio ha crecido en forma acelerada y, pese a las adver-
tencias, solo a mediados del afio pasado se le fijé un limite.
Ademds, el Gobierno se jugd por extraer parte de estos recur-
sos para poder financiar la extensién del subsidio y llegar asu
meta del 40% de los hogares, aun cuando los interesados han
sido muchos menos. Por esto tltimo, como alternativa, pro-
puso usar lo que sobre de esos dineros para subsidiar la insta-
lacién de paneles solares en hogares de bajos ingresos.

Toda esta experiencia muestra, en definitiva, cémo la in-
tervencién en los mercados tiende a perpetuarse, creando
distorsiones cada vez mayores, cuyas consecuencias recaen
finalmente sobre los ciudadanos. Es preferible afrontar direc-
tamente los mayores costos, sin perjuicio de subsidiar a los
mds afectados, pero no a quienes muestran no necesitar de
€S0S apoyos.



