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SADHA RUMIE

—Hace unas semanas, el Ministerio de Hacien-
daingresé un proyecto de ley que retine nor-
mas de diversas materias sobre simplificacion
regulatoria y promocion de laactividad eco-
némica. “Contar con un marco regulatorio
claro, predecible y armonizado es un requi-
sito indispensable para atraer inversion, fo-
mentar la innovacion tecnolégica y promo-
ver el desarrollo sostenible de sectores estra-
tégicos”, es lo que senala el escrito sobre este
proyecto de ley misceldnea.

Si bien esta propuesta fue bien recibida por
los diputados, instaron al Ejecutivo a incor-
porareneste proyecto la mantencion dela tasa
de impuesto de primera categoria en 12,5%,
mismo nivel en que estuvoen2024. En el caso
de no hacer nada, el gravamen subia a 25% a
contar de este afno.

Esto, porque durante la pandemiala tasa de
impuesto para las pymes se fijo transitoria-
mente en 10% y luegosubida 12,5% elafo pa-
sado, sin embargo, por ley el 2025 paso a la
tasa original de un 25%, que es el impuesto ac-
tual.

Y asi fue como en la sesion de este miérco-
les, el Ministerio de Hacienda recogid la soli-
citud de los legisladores e ingresé una indi-
cacion para modificar la tasa de primera ca-
tegoria a las pequenas y medianas empresas
dejandola en 12,5% para las empresas que se
acojan al Régimen Pro Pyme.

Esteimpuestodel 12,5% aplicard para lasren-
tas que se perciban durante el 2025, 2026 y
2027, mientras que para el 2028 serd de 15%.
Sin embargo, y generando algunas criticas,
esta rebaja a la tasa de impuesto a las pymes
aplicard siempre y cuando se apruebe la re-
forma previsional que se esta tramitando y por
la que habrd un cambio en la carga de cotiza-
cion por parte del empleador.

La subsecretaria de Hacienda, Heidi Berner,
detall6 durante la sesion de la comision que
“efectivamente esto forma parte de un proce-
so de trdmite de lareforma previsional” agre-
g0 que “esta indicacion del Ejecutivo viene a
considerar el hecho de que se estd aumentan-
do la cotizaciony la cargaalasempresasy en
particular a las pymes, entendiendo el costo
que significarfa”.

Esta modificacion en la tasade impuesto de
las pymes era algo que el gobiernoibaa incluir
en el proyecto de ley de impuesto a la renta,
el cual, ademds de crear un nuevo régimen
para las pymes, incorporaba una rebaja al
impuesto de primera categoria para las gran-
des empresas del 27% a 25% junto con aplicar
tasas al retiro de utilidades. Tambiénse inclui-
rian beneficios para la clase media, incenti-
vos para la inversion y un aumento en elim-
puesto para las personas con ingresos desde
los $6 millones.

El plan de Hacienda era enviar la propues-
ta, en principio, a fines de octubre e inicios
denoviembre, luego se aplazé paraenero, sin
embargo, hasta la fecha ese proyecto no ingre-
say todoindica que quedara para marzo. Por
ello, para aliviar la carga de las pymes es que
el Ejecutivo decidié enviar por separado esta
propuesta.

Ahora bien, la incorporacion de la indica-

Haciendaingresaindicaciona
proyecto miscelaneo para
mantener elimpuesto a las
pymes enun 12,5% hasta el 2027

La Comision de Hacienda de la Cimara de Diputados aprobo la
indicacion del gobierno para dejar la tasa de impuesto en 12,5% por tres
anosy en 15% en 2018 siempre y cuando se apruebe la reforma previsional.
Esta propuesta se iba a incluir en el proyecto de impuesto a la renta, pero la
discusion por pensiones lo adelanto.
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FUENTE: Informe financiero Ministerio de Hacienda -

cidonalaley miscelinea nocambia laidea del
gobierno de presentar el proyecto de impues-
toa la renta. Lasubsecretaria sostuvo que “en-
tendemos que estamos apurando una discu-
sion de un proyecto de ley de renta que no-
sotros vamosa presentar donde estd el régimen
transparente entre otras materias”.

Pese aque se aprobd laindicacion del gobier-
no con doce votos a favor y de manera trans-
versal en los sectores politicos, los diputados
manifestaron ciertos reparosy preocupacio-
nes respecto a la mantencion de la tasa en
12,5%. Desde la oposicién acusan que “vota-
ron con la pistola sobre la mesa”, porquesi no
se aprueba la reforma previsional esto no en-
trarfa en vigencia. Por otro lado, desde el ofi-
cialismo, manifiestan preocupacion por los
efectos fiscales de la rebaja de la tasa.

ANCLADAA LA REFORMA PREVISIONAL

Tal como sefala la indicacion del gobierno, y
asflomenciono la subsecretaria Berner, la tasa
sefalada aplicaria para las rentas que se per-
ciban o devenguen siempre que al cierre del
ejercicio respectivo la cotizacion seala que se
propone en el nuevo sistema de pensiones. Se-
gun la propuesta previsional del Ejecutivo, al

cierre del ejercicio respectivo, la cotizacion es-
tablecida en el articulo cuarto transitorio de
la ley que “crea un nuevo sistema mixto de
pensiones y un seguro social en el pilar con-
tributivo, mejora la pension garantizada uni-
versal y establece beneficios y modificaciones
regulatorias que indica, sea de 1%, 3,5% y
4,25% por ano respectivamente”.

A propositode este “encadenamiento”, el di-
putado Miguel Melladode RN mencioné que
“lamento que nos hagan votar amarrados”,
agregd que estdn votando a ciegas y que “hu-
biera preferido 12,5% parejo, pero alo impo-
sible no estamos obligados y si se coloca una
pistola arriba de la mesa diciendo ¢lo aprue-
ba o no? yo prefiero jugarme por las pymes”.

EFECTOFISCAL Y PROYECTO DE IMPUESTO
ALARENTA
Ahora bien, el informe financiero de la indi-
cacion senala que la decision de mantener la
tasa en un 12,5% por tres anos y de 15% en
2018, implicaria un desmedro fiscal de
$522.818 millones en 2026; de $531.799 mi-
llones en 2027; de $541.265 millones en 2028
y de $441.479 millones en 2029.

En ese sentido el diputado del Frente Am-

plio, Jaime Sdez, quien también voto6 a favor,
menciono que “lo que se estd haciendoacd in-
volucra prdcticamente los mismos montos
que se han recortadoen la Ley de Presupues-
to, estamos hablando de alrededor de US$600
millones y eso es relevante”, ademas senal6
que “tiene que haber un compromiso, tam-
bién, de parte del ejecutivo por insistir conel
proyecto de impuesto a la renta”.

Este ultimo punto deja discrepancias, ya que
alingresar la indicacion con la rebaja en la car-
ga impositiva a las pymes, el proyecto de im-
puesto a la renta tambalea. El diputado Frank
Sauerbaumsostuvo que “el gobierno no debe-
ria perder el tiempo presentando iniciativasque
suben hoy dia el impuestoalarenta de las (per-
sonas). Sencillamente no hay apoyo para un
alza tributaria”. Sin embargo, dice que “estin
dispuestosa apoyar una rebaja enel tributoque
pagan las grandes empresas al 23%"

Mientras que el diputado PC, Boris Barrera,
expreso que “es importante que ingrese ese
proyecto porque el mantener en12,5% el im-
puesto a las pymes significa mas de US$500
millones al ano, por lo tanto esa disminucion
enlos ingresos se tiene que compensar de al-
guna forma”.@




