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sus compromisos. ¿Cuál fue la volun- 

tad del señor Jalaff hacia este grupo de 

asesores, amigos y hermanos? Pagar 

todas sus deudas, y para ello expresó 

estar dispuesto a ofrecer toda su par- 

ticipación en Grupo Patio a los acree- 

dores.” 

“Se dice que estás deudas de Anto- 

nio Jalafftenían un origen ilícito. Qui- 

siera decir que respecto de Antonio Ja- 

laffno tenían un origen ilícito, porque 

existía una documentación de respal- 

do. El señor Antonio Jalafflo único que 

quería era pagar esa deuda y por algún 

motivo esas facturas que eran utiliza- 

das, porque como mecanismo mer- 

cantil podrían ser utilizadas por ter- 

ceros, ese tercero iba a tener la segu- 

ridad del pago del señor Jalaff”. 

Prueba de lo anterior, dijo Bragados, 

es parte de la declaración que entre- 

gó el abogado y gerente legal de la em- 

presa Zurich, Mauricio Santos, quien 

“el 18 dejunio de 2024 sostuvo que de 

todas las de facturas dadas en garan- 

tía, los únicos deudores que la paga- 

ron fueron Antonio y Alvaro Jalaff”. 

“No son deudas ficticias ni simula- 

das para poder imputar el delito de la- 

vado de activos. Esas deudas existie- 

ron y fueron deudas contables que es- 

tán registradas. Tomo la crítica del MP 

que hace por los reconocimientos de 

deudas en el que se sostiene que estos 

reconocimientos se firman entre ga- 

llos y medianoche, pero eso es de- 

mencial, porque mi cliente quería pa- 

gar”, explicó. 

“¿Cómo pudo haber él contribuido 

a un fraude si el pago de sus intereses 

estaba financiando este esquema que 

se ha denominado en algunas partes 

dela carpeta investigativa como un es- 

quema piramidal?”, explicó. 

Además, detalló que “en los últi- 

mos cinco años, Antonio Jalaff reci- 

bió préstamos de Factop por una ci- 

fra que no supera los $1.000 millones: 

no podemos decir que es un cifra pe- 

queña, pero los montos involucrados 

que ha hecho ver la fiscalía son side- 

ralmente mayores. Ese es el financia- 

miento que tuvo Antonio Jalaff con 

Factop”. 

“Había una deuda anterior que su- 

maba otros $1.500 millones entre ca- 

pital e intereses, pero finalmente ter- 

mina pagando $4.000 millones, más 

de $1.500 millones sólo por concep- 

to de intereses. Y esa deuda se pagó.”, 

agregó el abogado. Junto con ello, 

destacó que “la ligazón entre los se- 

ñores Jalaff y la debacle financiera 

de Factop no puede ser atribuida a 

Antonio Jalaff. Era de los pocos que 

pagaba intereses, y a veces capital de 

los préstamos. Estos siempre se garan- 

tizaban con cheques u otros instru- 

mentos de créditos y algún momen- 

to, Daniel Sauer solicita que se haga 

vía facturas”. Q   

Defensa de Daniel Sauer alude al 
Caso Australis y compara 
medidas cautelares dispares 
El representante de Daniel Sauer hizo ver la disparidad de criterios del 
Ministerio Público, que en el caso Australis pidió firma trimestral para una 
operación de US$ 921 millones y en el caso Factop, mantiene en prisión a su 
cliente desde hace meses. 

MAXIMILIANO VILLENA 

—Enla mitad de su segunda semana de forma- 

lizaciones por el caso Factop, este martes ha- 

bló la defensa de Daniel Sauer -hoy en prisión 

preventiva-, quien fuera reformalizado por la 

Fiscalía por los delitos de estafa, utilización de 

instrumento privado mercantil, soborno, in- 

fracciones a ley de mercado de valores, inva- 

sión al giro bancario, delitos tributarios y la- 

vado de activos. 

El abogado Octavio Sufán inició la defensa ha- 

ciendo alusión al caso Australis comparando 

los dispares criterios del Ministerio Público, 

que mantiene en prisión a su cliente desde hace 

meses, y señaló que “la Fiscalía Oriente for- 

malizó el miércoles pasado al exdueño de Aus- 

tralis junto a dos ejecutivos de la misma em- 

presa, por presuntos delitos de estafas y admi- 

nistración desleal. Monto defraudado: US$921 

millones. Y ademásla Fiscalía reconoce ex pro- 

feso que no solamente está en juego el aspec- 

to patrimonial de la estafa y de la administra- 

ción desleal, sino que también el profundo 

daño ambiental causado por la sobreutiliza- 

ción de los recursos naturales. Medidas cau- 

telares respecto de estos bienes jurídicos: un 

arraigo y una firma trimestral. Ni siquiera 

para un robo por sorpresa he visto firma tri- 

mestral”. 

Entrando al fondo de las acusaciones, Octa- 

vio Sufán se preguntó si acaso la responsabi- 

lidad penal no es personal. “¿O sea, los actos 

del señor Jalafflos paga el señor Sauer y los ac- 

tos del señor Sauer los paga el señor Jalaff?. 

¿Eso es? ¿Esa es la regla de trato?”, preguntó 

al Cuarto Juzgado de Garantía. 

Y a continuación, agregó que “este caballero 

que está en la pantalla- refiriéndose a Daniel 

Sauer-, en Capitán Yaber, resulta que tuvo la 

capacidad de crear, estructurar, ordenar, refor- 

mar, difundir, colocar, promocionar un fon- 

do estructurado del que no tiene ninguna 

participación”. Según Sufán, a Sauer “lo han 

convertido en el chivo expiatorio”. 

El abogado de la defensa de Sauer, Pablo Ara- 

ya Zacarías, expuso a continuación de Sufán. 

En supresentación, señaló que durante la for- 

malización realizada por la Fiscalía la sema- 

na pasada, se mencionaron las facturas ideo- 

lógicamente falsas que fueron emitidas para 

obtener financiamiento, que al mismo tiem-   

po funcionaban para la comisión de delitos tri- 

butarios y para provocar el delito de estafa, pero 

apuntó que éstas “nisiquiera estánidentifica- 

das, en 15 meses de investigación no conoce- 

mos cuáles son las facturas”. 

“En 15 meses ni siquiera han podido diferen- 

ciar cuáles son facturas y cuáles son notas de 

crédito”, dijo Araya, y argumentó no han po- 

dido explicar “cuáles son las que mostraran 

solvencia, cuáles son las utilizadas para con- 

seguir financiamiento, cuáles son de delitos 

tributarios, cuáles son las que inciden en la ley 

de mercado de valores, cuáles son las que in- 

ciden en los delitos de lavado de capitales”. 

Además, explicó que se ha reparado a varios 

querellantes de Factop, como al Fondo de In- 

versión Privado Zurich Deuda Privada. Al res- 

pecto, precisó queen la querella, así como en 

lo señalado por la Fiscalía, se menciona que 

Zurich había entregado $3 mil millones a Fac- 

top. 

No obstante, dijo Araya, “yes algo quede ver- 

dad es sumamente grave, se ha olvidado men- 

cionar que hay un hecho esencial de fines de 

agosto de 2023, en el cual el fondo Zurich le ha- 

bría mentido a la CME, porque dice que llegó 

un acuerdo con Factop por $2.421 millones. 

Nos parece que si Zurich le miente a la CMF, 

son hechos constitutivos de delito y no podría 

estar sentado allá, sino que debería estar sen- 

tado acá; o bien le informaron mal al aboga- 

La AGF de Larraín Vial 
implicada en el caso 
Factop aumenta capital 
en $6 mil millones 

Larraín Vial Activos AGE, la empresa 

involucrada en la creación de un fon- 

dode inversión que agrupó las deudas 

de Antonio Jalaff, caso por el cual fue- 

ron formalizados ocho delos ejecuti- 

vos del grupo, anunció un aumento de 

capital por $6 mil millones. La deci- 

sión se aprobó este lunes en una jun- 

ta extraordinaria de accionistas. 

La compañía anunció que subirá su 

capital desde solo $231 millones a 

$6.231 millones. 
“Las nuevas acciones de pago deberán 

ser suscritas y pagadas por Asesorías 

Larraín Vial Limitada y por Larraín 

Vial SpA en el plazo máximo de 3 años 

contados desde esta fecha”, dijo la fir- 

ma. 

Semanas atrás, Larraín Vial Activos 

AGF anunció un plan de compensa- 

cionesa un grupo de 23 aportantes de 

Capital Estructurado I, con los que 

llegó a un acuerdo de recompra de las 

cuotas serie B que habían adquirido. 

Los inversionistas retiraron una que- 

rella presentada contra Larraín Vial 

por administración desleal tras el 

acuerdo. 

Parte del nuevo capital que sumará la 

AGF permitirá financiar esa compen- 

sación. Sin embargo, personas ligadas 

a la compañía afirmaron que la capi- 

talización es más bien “un paso con- 

sistente con su plan de operaciones 

futuro”. 

do querellante, y Zurich no contó la historia 

completa buscando volvera recibir $2421 mi- 

llones”. 

Adicionalmente, en medio dela audiencia, los 

abogados reclamaron por la supuesta colabo- 

ración sustancial que ha prestado su cliente.Q
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