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Cortede Apelaciones
rechazarecurso contra
Codelco yavalasu
participacion en el litio

“El Estado, por medio de su empresa Codelco, se
encuentra autorizado, por ley de quérum calificado, para
desarrollar y participar en actividades para la
exploracion, explotacion y comercializacion de litio”,
dice el fallo que rechazo recurso de amparo econémico.

LEONARDO CARDENAS

—LaCortede Apelaciones de Santiago deses-
timo el recurso de amparo econémico con-
tra Codelco y Corfo presentado por el abo-
gado Juan Francisco Sdanchez Silva, quien
cuestiond la legalidad de la creacion de Sa-
lares de Chile SpA y Minera Tarar SpA, fi-
liales dela minera estataldestinadasalaex-
plotacion del litio.

Segunel recurso, estas entidades fueron
constituidas “sin que una ley de quérum
calificado lo autorice”, lo que vulneraria
las disposiciones constitucionales sobre
las actividades empresariales del Estado.
El abogado también denuncié que, me-
diante estas filiales, se asignaron derechos
mineros en el Salar de Atacama sin lici-
tacion publica, en contravencion al arti-
culo 9 de la Ley de Bases Generales de la
Administracion del Estado. Asimismo,
cuestiond el acuerdo entre Codelcoy SQM
de mayode 2024, acusando que esta ope-
racion se estructuro de forma contraria a
la normativa vigente y sin el consenti-
miento de los accionistas minoritariosde
SQM.

Sin embargo, la Corte de Apelaciones de
Santiago rechazé este 20 enero de 2025 el re-
curso de amparo economico al concluir que
la normativa vigente sf autoriza a Codelco
aparticipar enlaexploracion y explotacion
delitio. “El Estado, por medio de suempre-
sa Codelco, se encuentra autorizado, por ley
de quérum calificado, para desarrollar y
participar en actividades para la explora-
cion, explotacion y comercializacion de li-
tio”, consigno el laudo.

El dictamen de 20 pdginas fue dictado por
la Octava Sala de la Corte de Apelaciones,

presidida por el ministro Hernin Crisosto,
en forma unanime.

El tribunal fundamento su decision en el
Decreto Ley N* 1350 de 1976, que define el
objeto de Codelco e incluye expresamente
la explotacion de minerales no ferrosos
comoel litio. “Ellegislador quisodotara Co-
delco de un objeto amplio relativo a la mi-
neria, con el solo limite de la exploracion y
explotacion de metales ferrosos”, sefala el
documento. Ademads, la Corte determind
que el recurso era extemporineo, ya que se
presento fuera del plazo legal de seis meses
establecido en la Ley N*18.971.

Aunque el recurso fue rechazado por ra-
zones procesales, el tribunal de alzada ca-
pitalino decidio emitir un pronunciamien-
to de fondo dada la relevancia del caso.

“Si algo queda claro es que el legislador
otorgd a Codelco amplias facultades para
ejercer actividades relacionadas con mine-
rales no ferrosos”, concluyo el tribunal. La
resolucion también indico que las filiales Sa-
lares de Chile y Minera Tarar no constituyen
la anunciada Empresa Nacional del Litio,
sino que responden a una estrategia estatal
distinta.

Elcaso tiene implicancias significativas en
el debate sobre el papel del Estado en lain-
dustria del litio, especialmente en el mar-
codela Estrategia Nacionaldel Litio impul-
sadaporelgobierno de Gabriel Boric. Segun
esa estrategia, Codelco y otras entidades
publicasjugarian un rol centralenla explo-
tacion de este recursoestratégico, en asocia-
cion con empresas privadas como SQM.

El abogado Sdnchez Silva adelanté a Pul-
so que recurrird a la Corte Suprema para
zanjar el conflicto.@



