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y defiende que “ha g8
cumplido” con fallo del

Tribunal Ambiental

M La instancia ministerial fundamento su
decisién y adjunté tanto el acta como el
informe de la sesién del 8 de enero.

POR PATRICIA MARCHETTI

Seis dias demoré -y no seis me-
ses como la Gltima vez- el Servicio
de Evaluacion Ambiental (SEA) en
publicar la resolucién del Comité de
Ministros del pasado 8 de enero, que
rechazé por tercera vez el proyecto
minero-portuario Dominga. Con
dicho documento, los partidarios
de la iniciativa, como la empresa
Andes Iron, ya pueden presentar
recursos de reclamacion contra la
instancia ministerial.

La publicacién del acta de la sesién
v de la Resolucion de 236 paginas
se enmarca dentro de la respuesta
y oposicion de la directora ejecu-
tiva del SEA, Valentina Duran, a
1a resolucién del Primer Tribunal
Ambiental del pasado 7 de enero,
que resolvid iniciar el procedimiento
de cumplimiento incidental de la
sentencia del 9 de diciembre soli-
citada por Andes Iron.

La empresa argumento que el

Comité de Ministros habia incum-
plido con el fallo del mismo tribunal,
que ordend a la instancia repetir la
votacién de enero de 2023 en un
plazo de 15 dias y bajo una serie de
consideraciones.

En el escrito de 21 paginas, el
abogado representante de Durdn,
Benjamin Muhr, expone que “dichas
afirmaciones son equivocas y deben
ser rechazadas, ya que la decision
adoptada S.5. Ilte. fue cumplida en
todas sus partes”.

Detalla que el Comité sesioné para
resolver nuevamente los recursos de
los observantes ciudadanos contrala
Resolucion de Calificacién Ambien-
tal del proyecto y que participaron
autoridades no inhabilitadas, que se
pronunciaron ajustandose al marco
de la sentencia.

Respecto al plazo de los 15 dias
en los que debia volver a votarse y
que fue sobrepasado, defiende que
“no puede ser considerado como un
incumplimiento imputable a esta
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parte, debido a que se hicieron todas
las gestiones posibles, en tiempos
sumamente acotados, resguardando
no emitir un acto que pueda ser
cuestionado por vicios”.
“Cualquier retraso en el cum-
plimiento del plazo otorgado se
encuentra total y absolutamente
justificado, considerando la necesidad
de que existiera seguridad sobre la
correcta conformacién del Comité
que adoptarialaresolucién, siguiendo
los estandares fijados por la propia
sentencia”, subraya el SEA.

Lo visto en el Comité

En cuanto a las materias resueltas
que llevaron a un nuevo rechazo,
Durén sostiene que se tratd de “ale-
gaciones que no habian sido resueltas
por el Comité de Ministros de 2023, ni
por las sentencias de 2021y 2024" y
que “tenian sustento suficiente para
ser acogidas, ya que daban cuenta

de deficiencias insalvables de la
evaluacion ambiental y el proyecto
mismo, especialmente considerando
el fragil medio ambiente en el cual
se localiza el proyecto”.

De acuerdo a la resolucién del
SEA, el Comité de Ministros deter-
mind calificar desfavorablemente el
Estudio de Impacto Ambiental del
proyecto Dominga dado que “no se
cumple con la normativa ambiental
aplicable ni es posible descartar la
generacién de impactos derivados del
riesgo de derrame de hidrocarburo
y otras contingencias ocasionadas
porla colisién de naves con el fondo
marino”.

Lo anterior, tras acoger el recurso
de reclamacion interpuesto por
Ezio Costa, en representacion de
Oceana; y el de Antonia Berrios, en
representacion de la Asociacién de
Mariscadores y Pescadores de Los
Choros, y tres personas naturales.




