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Maisa Rojasrespondea
criticas y afirmaque
rechazo a Dominga se hizo
acatando el fallo del
Tribunal Ambiental

En medio de los cuestionamientos de gremios
empresariales y organizaciones locales a favor del

proyecto minero que acusan al Comité de Ministros de
desacato, la ministra de Medio Ambiente afirmo que
“eso lo tendrd que resolver una instancia judicial”.

PATRICIA SAN JUAN

—Luego que tras una resolucion del Tribu-
nal Ambiental el Comité de Ministros tuvie-
ra que volver a pronunciarse sobre el pro-
yecto Dominga, y que la instancia, que esta
vez sesiono sin los titulares de los seis Mi-
nisterios de lo componen, rechazara por
tercera vez la iniciativa, la ministra de Me-
dio Ambiente, Maisa Rojas, afirmé que lade-
finicion se hizo acatando el fallo de la jus-
ticia ambiental.

Al respecto, en entrevista con radio Coope-
rativa, Rojas afirmo que “eso lo tendrd que
resolver una instanciajudicial, pero lo que
yopuedodecir esqueel fallodel 9 dediciem-
bre (del Tribunal Ambiental) dice clara-
mente que cosas deben ocurrir: debe sesio-
nar un Comité de Ministros que no esta
inhabilitado, para eso nos juntamos los mi-
nistros el 23 de diciembre y acordamos que
dado el estindarde inhabilitaciénque pone
el fallolos seis estdbamos inhabilitados por-
que como ministros nos habfamos pronun-
ciado en ese Comité de enero de 2023.
Agrego que “por lo tanto le solicitamos a la
Contraloria que nos aclare quién va a pre-
sidir el Comité de Ministros, eso se realiza,
estos dos temas no estaban incluidos en los
temas que aparecen en el fallo como zanja-
dos asi que el Servicio de Evaluacion Am-
biental sabe como hacer los andlisis y se ha
resuelto acatando el fallo”.

RAZONES DEL RECHAZO

Alrespectoindicé que dado que debido a que
no participden lasesion del miércoles, solo
conoce los argumentos presentados por el
Comité de Ministros en el comunicado de
prensa que dio a conocer tras el encuentro,
lo que se sabe hasta ahora es que las razo-
nes paraelrechazo fueron dos: la no correc-
ta ponderacion de temas de biodiversidad
y la insuficiencia en el plan de contingen-
cia y emergencia.

Preciso que la exclusion de los pronuncia-
mientos de temas de biodiversidad vienen
de algo que igual era relativamente conoci-

do yes que hubo una cantidad de observa-
ciones que hizo la Conafenel proceso de eva-
luacion que fueron excluidas sobre dos es-
peciesy, por lo tanto, no permite la correc-
ta evaluacion de cuadl es el impacto de esas
especies sobre otras especies.

En cuanto a la insuficiencia en el plan de
contingencia y emergencia indico que se
hace mencion especificamenteal riesgo del
derrame de hidrocarburos y afirmé que
considerando que la zona donde se empla-
zaria el proyecto es un drea protegida, cons-
tituye un lugar de especial preocupacion
donde no se deben tomar riesgos.

Por ello dijo que “el Comité de Ministros lo
que hizo fue mirando las reclamaciones,
porque recordemos ese es al dambito de ac-
ciondel Comité de Ministros, tiene que eva-
luar las reclamaciones y ver como esas re-
clamaciones son ono son respondidasen el
expediente en un andlisis que hace el Ser-
vicio de Evaluacion Ambiental”.
Consultada respecto de si estaba contenta
con el nuevo rechazoa Dominga indicéque
“no me corresponde a mi pronunciarme al
respecto”. @



