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I Por tercera vez la instancia dijo “no” al

proyecto minero. En Andes Iron aseguran que
la resolucidn es “ilegal e inconstitucional”
y apuestan al Primer Tribunal Ambiental de

3

Antofagasta y Corte Suprema.

POR PATRICIA MARCHETTI

Tras una hora y 50 minutos, el
Comité de Ministros -sin ministros
y conformado por subrogantes-
volvié a rechazar de forma unanime
el proyecto minero-portuario
Dominga, luego de que el 9 de
diciembre el Primer Tribunal Am~-
biental de Antofagasta ordenara
a la instancia ministerial repetir
la votacién de enero de 2023 por
considerarla “ilegal” y advertir
una serie de vicios.

Resolvieron calificar desfavo-
rablemente la iniciativa de Andes
Iron, el presidente del renovado
Comité, Ariel Espinoza, jefe de la
Division Juridica del Ministerio de
Medio Ambiente; Alan Espinoza,
jefe de gabinete de la Subsecretaria
de Agricultura; Julio Salas, sub-
secretario de Pesca y Acuicultura
del Ministerio de Economia; Suina
Chahuan, subsecretaria de Mineria;
Andrea Albagli, subsecretaria de
Salud; Luis Felipe Ramos, subse-
cretario de Energia.

Todos ellos entraron al Ministerio
de Medio Ambiente (MMA) por una
entrada distinta a la principal y se
retiraron en completo silencio, sin
servistosy sin dar ninguna decla-
racion. Mientras tanto, afuera del
edificio, un centenar de personas
se manifestaban en contray a favor
del proyecto.

Se trata de la tercera vez que
el Comité de Ministros revisa y
rechaza la iniciativa de USS 2.500

millones, que contempla dos mi-
nas a rajo abierto, un puertoy una
desaladora, en la rezagada comuna
de La Higueray en pleno Archipié-
lago de Humboldt, zona protegida
ydestacada a nivel mundial por su
biodiversidad.

Treinta minutos después de la
noticia del rechazo Andes Iron se
lanz6 en picada contra la instancia:
“la actuacion del Comité de Minis-
tros marca un nefasto precedente,
nuncavistoen la historiade Chile en
materia de tramitacion ambiental.
Resulta inadmisible que el Poder
Ejecutivo incumpla por segunda
vez una sentencia judicial en el
mismo caso”.

“Lo resuelto por el Comité de Mi-
nistros es ilegal e inconstitucional,
por lo que esperamos confiados lo
que resuelvan el Primer Tribunal
Ambiental de Antofagasta y luego
la Corte Suprema”, dijo laempresa,
agregando que ejercerd las acciones
legales para restablecer el Esta-
do de Derecho confiando en que
proximamente podrd desarrollar
el proyecto Dominga.

Para presentar un recurso de
reclamacion en contra del nuevo
rechazo, debe primero conocerse
la Resolucién de la sesién por parte
del SEA, que podria tardar unos
seis meses. Otro camino para la
compafiia es activar la arista penal
yacusar de desacato y/o prevarica-
cién administrativa a los miembros
del Comité, seglin han explicado
diversas fuentes a DF.
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WERONICA ORTIZ

El Comit&'de Ministros
estuvo gonfafmado por
las suprogancias de las

autoridades.

Lo resuelto por el Comité

Los subrogantes revisaron los re-
cursos de reclamacién interpuestos
por personas y organizaciones en
contra de la decision de la Comision
de Evaluacion Ambiental (Coeva)
de la Region de Coquimbo, que en
agosto de 2021 calificé como am-
bientalmente favorable el Estudio
de Impacto Ambiental del proyecto.

Segiin el comunicado del MMA,
“los integrantes analizaron los
fundamentos técnicos de las re-
clamaciones, considerando lo
dispuesto en la sentencia” del
Tribunal Ambiental, y “en base a
los antecedentes que el tribunal
ordend ponderar, el Comité resolvio
acoger las reclamaciones”.

Asi, el escrito expone que “se
excluyeron indebidamente las ob-
servaciones Conaf, que en miltiples
ocasiones a lo largo de la evaluacion
relevan la falta de informacién
de las especies endémicas como
la Krameria cistoidea (pacul) y la
Balsamocarpon brevifolium (alga-
rrobilla, en peligro de extincion),
ambas presentes en el drea mina
del proyecto y que es una fuente
de alimentacién y habitat para
el tricahue, especie en peligro de
extincion”.

Dado lo anterior, y segiin Conaf,
“no fue posible determinar ni
evaluar el real impacto sobre estas
especies, que cumplen un relevante
rol ecosistémico”.

Por otro lado, “el Comité constato
que el plan de prevencion de contin-
genciasy emergencias del proyecto
no es suficiente para hacerse cargo
del riesgo de derrame de hidrocar-
buros”. Tampoco considera un plan
paravertimientos de concentrado
de hierro en el transporte maritimo.

Lo anterior, a juicio del Comité,
“es de suma relevancia, toda vez
que el proyecto se ubica en un area
de caracteristicas Unicas, sirviendo
de hébitat para especies como el
pingiiino de Humboldt y cetaceos
en categorias de conservacion,
la que actualmente se encuentra
protegida, todo lo cual disminuye
1a tolerancia aceptable al riesgo”.

El largo camino
de Dominga

I 2006

Descubrimiento del yaci-
miento de hierro, cobre y oro
en la comuna de La Higuera.

o 2010

Andes Iron (familia Délano)
compra el 100% de Dominga
a Minera Activa (LarrainVial).

O 2013

Se ingresa al Sistema Evalua-
cién Ambiental el Estudio de
Impacto Ambiental.

o 2017

Febrero: El Servicio de
Evaluacién Ambiental emite
el Informe Consolidado de
Evaluacion Ambiental (ICE)
en el que recomienda la
aprobacion de la iniciativa.
Marzo: Comité de Evaluacién
Regional de Coquimbo re-
chaza otorgar una Resolucién
de Calificacion Ambiental
(RCA) positiva.

Mayo: Andes Iron apela ante
el Comité de Ministros.
Agosto: Comité de Ministros
ratifica el rechazo regional.

0 2018

Abril: Tribunal Ambiental de
Antofagasta falla a favor de
Dominga, ordenando retrotraer
el proyecto al momento des-
pués de |a publicacion del ICE.
Junio: detractores del proyecto
presentan seis recursos de ca-
sacion ante la Corte Suprema.

I 2019

Corte Suprema dicta sentencia
que rechaza la reclamacion

de Dominga respecto de la
denuncia de vicios formales en
tramitacin de reclamaciones
administrativas y en pro-
nunciamiento del Consejo de
Ministro y devuelve la causa al
Primer Tribunal Ambiental.

O 2021

Comisidn de Evaluacién Am-
biental de Coquimbo resuelve
aprobar el proyecto y entre-
gar una RCA favorable.

o 2023

Comité de Ministro rechaza
proyecto Dominga, revocan-
do su RCA favorable.

o 2024

Primer Tribunal de Ambiental
de Antofagasta anul lo resuel-
to por el Comité de Ministros.

o 2025
El Comité de ministros recha-
za por tercera vez Dominga.




