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Fecha: 09/01/2025 Audiencia:
Vpe: $5.017.717 Tirada:
Vpe pag: $9.570.938 Difusion:
Vpe portada: $9.570.938 Ocupacion:

271.020 Seccién: ACTUALIDAD
76.017 Frecuencia: DIARIO
76.017
52,43%

Subsidio electrico: proyecto
avanza tras aprobacionen
Comision de Hacienda

Los diputados de la instancia aprobaron la sobretasa al impuesto verde a 1as
emisiones de CO2”, asi como el aporte fiscal por recaudacion de IVA tras el
alza de las tarifas eléctricas y el pilar PMGD, con la creacion de un nuevo cargo
al Fondo de Estabilizacion de Tarifa (FET).

DENNISE FREYMUTH

Hoy la Comisionde Hacienda de la Cima-
ra de Diputados sometio a votacion el pro-
yecto que pretende ampliar la cobertura
del subsidio eléctrico, instancia donde se
aprobaron todos los articulos, juntocon in
cluirlas indicaciones que se presentaron esta
semana. Con esto, el proyecto quedo listo
parasuvotacion en la Cimara de Diputados.

En detalle, los diputados de la Comision
aprobaron la sobretasa al impuesto verde a
las emisiones de CO2, asi como el aporte fis-
cal porrecaudacionde IVA tras el alzade las
tarifas eléctricas y el pilar PMGD, con la
creacién de un nuevo cargo al Fondo de Es-
tabilizacion de Tarifa (FET).

“El Ejecutivo ha sido muy flexible en esta
discusion. (...) Nosotros somos pragmaticos
y entendemos que somos un gobierno que
no tiene mayoria en ambas Camaras. En
democracia las diferencias las consegui-
mos resolver conversando y otras veces vo-
tando. Aspiro que este proyecto salga ojald
con el mayor consenso posible”, declard el
ministro de Energia, Diego Pardow tras fi
nalizar la votacion.

En el casodel articulo primero, que impo-
ne una sobretasa al impuesto verde, fue
aprobado con la indicacion que presento el
diputado Miguel Mellado para eliminar el
ano 2024 dentrode la obligacion. Este pun-
to hizo subirla tension en lasala, trasla res-
puesta del ministro Pardow, quien expuso
que “lo que ocurre es que el devengo del im-
puesto a las emisiones del 2024 se pagan en
la operacion renta 2025 .

Ante esto, el diputado Mellado defendio
que “ti no me puedes colocar un impues-
to el 2025, sin haberme dicho que el 2024 es-
taba vigente, eso es inconstitucional”.

En tanto, parael articulo segundo se apro-
bo el inciso que aborda los saldos impagos,
detallando que “si al 31 de diciembre de
2035 existen saldos pendientes de pago co
rrespondientes a documentos de pago emi-
tidos vilidamente dentro de la vigencia del
Fondode Estabilizacion de Tarifas, los titu-
lares de estos documentos podrin ejercer sus
derechos sobre los montos existentes del
Fondo, hasta la extincion de tales montos,
en cada caso, conforme los términos y con-
diciones de estos”.

351D

s

B

En conjunto se sometieron a votacion los
tres ultimos articulos transitorios del pro-
yecto, los que incluian el cdlculo de exceden
tes el término de la concesion del subsidio
eléctrico para destinarlo a la construccion
de proyectos fotovoltaicos.

Deigual manera se aprobd el crédito con
tra el impuesto de primera categoria al que
podrin acceder los contribuyentes sujetos
al régimen establecido en la letra D) del ar-
ticulo 14° de la Ley sobre Impuesto a la Ren-
ta.

Finalmente, se aprobd el articulo quinto
transitorio, que precisa que “El mayor gas-
to fiscal que signifique la aplicacién de esta
ley en su primer ano presupuestario de vi-
genciase financiard con cargo a las partidas
presupuestarias Tesoro Publico, Ministerio
de Hacienda y Ministerio de Energia, segiun
corresponda”.

CUESTIONAMIENTOS

“El subsidio pareciera estar sobredimen-
sionado”, indicd Juan Ignacio Gomez, de Li
bertad y Desarrollo, en su presentacion al
inicio de la Comision. Una frase que fue la
tonica de la jornada.

Gomez expuso que el costo total del pri-
mer semestre para el subsidio asciende a
los $91.799 millones, mientras que el eje-
cutivo yva cuenta con aproximadamente
$100.000 millones provenientes del mayor
cargo por servicio publico. A lo anterior,
sumadque el aporte fiscal que alcanzaria los
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$115.000 millones para los afos 2025 y
2026. Por lo que declaro, con ambas vias
ya se contaria con $225.000 millones anua-
les.

“Son bastante peligrosos desde la perspec
tiva de la politica publica porque lo que
estd haciendo este proyecto es ser probable
mente de los primeros que cambian la for-
ma en que financiamos la accion del Esta-
do. Esun proyecto que su efecto esevitar que
el Estado tenga que decidir en que gastar”,
advirtio Gomez, para también afadir que
“no son politicas que promueven la inver-
sion”.

En linea con Gémez, el presidente del di-
rectorio de DE Capital, Emilio Pellegrini, de-
clard que “sobra dinero o sobra financia-
miento para esta ley”.

De igual manera, advirtio que “el minis-
tro o el ministerio al darse cuenta de este
tema que €l tenfa un excedente de dinero
saco asidel sombrero los paneles solares, que
es una muy buena idea poner panel solaren
las casas de hecho (...). El punto que nos in
teresa es que tiene hoy dia un fondo de
aproximadamente $200 a $220 millones
para instalar paneles solares, pero lamen-
tablemente yo por lo menos las primeras re
visiones porque la ley la conoci hace muy
pocos dias, no sale cudnto vale instalar en
un hogar”.

Pellegrini anadio que “tampoco dice cudn-
tos hogares pretende abarcar, porque eso de-
pende de la necesidad de dinera”™. @




