Comité de Ministros vuelve a
rechazar Domingay desata
airada reaccion empresarial

El tercer rechazo en 11 anos para el proyecto que impulsa Andes [ron concito
duras criticas de la empresa y los gremios. La firma anuncio acciones legales,
mientras que asociaciones mineras lamentaron las sefiales contradictorias
para proyectos de inversion. La lider de la CPC, Susana Jiménez, resumio asf la
posicion empresarial: “Demuestra que la politica puede mas que la
economia”. Organizaciones locales cuestionan decision. Ecologistas festejan.

VICTOR GUILLOU
—Su tercer rechazo en once anos de trami-
tacion ambiental sufrio este miércoles el
proyecto Dominga en un Comité de Minis-
tros. En 2017, durante el segundo gobierno
de Michelle Bachelet, ocurrio el primer re-
chazo, lo que generd la renuncia de los mi-
nistros de Hacienda y Economia. Y a dife-
rencia de enero de 2023, cuando el Comité
de Ministros del actual gobierno volvié a re-
chazar el proyecto de US$ 2.500 millonesy
dos jefes de cartera -Maisa Rojas, ministra
de Medio Ambiente, y Nicolds Grau, minis
tro de Economia- explicaron en una voce-
ria las razones de esa decision, dos anos des-
pués, en enero de 2025, otro Comité de Mi-
nistros -sin ministros y solo con
subrogantes-, informdé del nuevo portazo al
proyecto mediante un escueto comunicado
de prensa.

“El Comité de Ministros, de manera und-
nime, resolvio (...) calificar desfavorable-
mente el Proyecto Dominga”, indica una de-

claracion, que informd que de las doce re-
clamaciones ciudadanas iniciales presenta-
das en contra de la Resolucion de Califica-
cion Ambiental (RCA) aprobada en 2021, se
acogieron aquellas que apuntaron a una
exclusién de pronunciamientos sobre bio-
diversidad, y aquellas que apuntaban a un
insuficiente Plan de Contingencia y Emer-
gencia.

“Respecto de las otras reclamaciones, se tu-
vieron por rechazadas. Todo lo anterior,
cumpliendo lo dispuesto por el fallo del
Primer Tribunal Ambiental”, agrega la co
municacién, nuevamente sin precisar el
numero de reclamaciones aprobadas y re
chazadas.

La decision fue adoptada en forma undni
me por los seis subrogantes que ocuparon
los puestos de sus respectivos ministerios.
Presidid Ariel Espinoza, jefe de la Division
Juridica del Ministerio de Medio Ambien-
te, y conformaron la instancia la subsecre-
taria de Salud Publica, Andrea Albagli; el

subsecretario de Pesca, Julio Salas; el jefe de
gabinete del Ministerio de Agricultura, Alan
Espinoza; el subsecretario de Energia, Luis
Felipe Ramos; y la subsecretaria de Mine-
ria, Suina Chahudn.

Elcomunicado oficial detalla que, respec-
to de la exclusion de pronunciamientos so-
bre biodiversidad “se excluyeron indebi-
damente las observaciones de la Corpora-
cion Nacional Forestal (Conaf), que en
muiltiples ocasiones a lo largo de la evalua
cion relevan la falta de informacion de las
especies endémicas como la Krameria cis
toidea (pacul) y la Balsamocarpon brevifo-
lium (algarrobilla, en peligro de extincion),
ambas presentes en el drea mina del proyec-
toy que esuna fuente de alimentacion y ha-
bitat para el tricahue, especie en peligro de
extincion”.

En el proceso de evaluacion, Conaf re-
marcod que “la algarrobilla presenta una dis-
tribucion natural muy acotada al l{mite
norte de la region (...) siendo una especie re-
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levante del punto de vista ecosistémicoy con
un altisimo grado de vulnerabilidad”.

Loanterior, a juicio del Comité, llevd a dic
taminar que no fue posible determinar ni
evaluar el real impacto sobre estas espe
cies, que cumplen un relevante rol ecosis-
témico.

En cuanto a la segunda de las objeciones,
el comité “constato que el plan de preven-
cion de contingencias y emergencias del
proyecto no es suficiente para hacerse car-
go del riesgo de derrame de hidrocarburos”.

Ademas, sefalan que tampoco considerd un
plan de prevencion de contingencias y emer-
gencias para vertimientos de concentrados de
hierro en el transporte maritimo. *

Loanterior es de suma relevancia, toda vez
que el proyecto se ubica en un drea de ca-
racteristicas tinicas, sirviendo de habitat
para especies como el pingiiino de Hum-
boldt y cetdceos en categorias de conserva-
cion, la que actualmente se encuentra pro
tegida, todo lo cual disminuye la tolerancia
aceptable al riesgo”, afirma en comunicado.

Tercer rechazo del Comité en 11 afos

Esta es la tercera vez en los 11 afos de tra
mitacion ambiental que el Comité de Minis-
tros rechaza el proyecto Dominga.

Su regreso al drgano colegiado quedo zan-
jado el 9 de diciembre de 2024. Ese lunes,
el Primer Tribunal Ambiental (1TA) emiti6
una sentencia de 248 pdginas acogiendo la
reclamacion que Andes [ron presenté en
contra de lo resuelto por el Comité en ene-
ro de 2023. El recurso de la firma, ligada a
la familia Délano, logré devolver el caso aesa
instancia ya que segun la corte especialis-
ta, lo obrado por el cuerpo colegiado resul-
td ser ilegal, al haber omitido una senten-
cia previa, dictada en abril de 2021 por el
propio 1TA y que habia sido confirmada
por la Corte Suprema en 2022,

En esa ocasion, los supuestos vicios de le
galidad advertidos por organizaciones ciuda-
danas en contra del proyecto habian sidodes-
cartados. Poreso, ajuicio del 1TA, el actuar del
Comité de Ministros en enero de 2023 no se
ajustaba a una sentencia firme y ejecutoria-




Ambiente

da. Segun el fallo, era cosa juzgada.

Ademds, la sentencia previa habia anula-
do otro pronunciamiento del Comité de Mi-
nistros, dictado en 2017, cuando fue enca-
bezado por el entonces ministro de Medio
Ambiente, Marcelo Mena, y que rechazo el
proyecto en una polémica sesién, ya que el
tema no estabaen tabla. Ese rechazo termi-
nd con Rodrigo Valdés y Luis Felipe Céspe-
des renunciando al gabinete.

Asf, en 2021, el 1TA habia ordenado retro-
traer el procedimiento de evaluacion am-
biental a la etapa posterior al Informe Con-
solidado de Evaluacion Ambiental, emitido
en febrero de 2017, donde el SEA recomen-
daba aprobar el proyecto.

En ese momento, le correspondia a la Co-
misiéon de Evaluacion Ambiental (Coeva)
regional de Coquimbo volver a ver la inicia-
tiva. Ya lo habia hecho en 2017, pero eso tam-
bién fue anulado por la Suprema. El se-
gundo pronunciamiento llegé bajo la segun
daadministracion de Sebastidn Pifiera, que
en agosto de 2021 lo aprobd.

Pero los detractores llevaron nuevamente
el caso al Comité de Ministros, y durante el
gobierno anterior no se votd. Si lo hizo un
comité presidido por la ministra de Medio
Ambiente, Maisa Rojas, que lo rechazé und-
nimemente. Segun lo dictado en diciembre
pasado, la titular de la cartera y presidenta
del Comité estaba inhabilitada para partici-
par en la instancia por haber realizado de-
claraciones previas respecto del proyecto.

EMPRESA Y GREMIOS

Una vez conocida la resolucion del Comi-
té, desde Andes Iron reaccionaron con un
marcado tono de molestia. “La actuacién del
Comité de Ministros marca un nefasto pre-
cedente nunca visto en la historia de Chile
enmateria de tramitacion ambiental. Resul-
ta inadmisible que el Poder Ejecutivo in
cumpla por segunda vez una sentencia ju-
dicial en el mismo caso”, senalaron en una
declaracién publica.

En ella, afirman que “lo resuelto por el Co-
mité de Ministros violenta en forma y fon-
do la sentencia dictada el pasado 9 de di-
ciembre por el Primer Tribunal Ambiental
de Antofagasta, al ignorar sus directrices,

ademds de contener vicios profundos”, y
agregan que ademas es “ilegal e inconstitu-
cional, por lo que esperamos confiados lo
que resuelvan el Primer Tribunal Ambien-
tal de Antofagasta y luego la Corte Suprema”.
Pero la empresa no se quedd en eso, y
anuncié que ejercera acciones legales “para
restablecer el Estado de Derecho confiando
en que proximamente podra desarrollar el
proyecto Dominga, ya que éste cumple ca-
balmente con todas las condiciones exigi-
das por la institucionalidad ambiental”.
Los gremios privados lamentaron la deci
sion. La presidenta de la multigremial em-
presarial CPC, Susana Jiménez, resumic as{
el sentir de los empresarios. “Demuestra que
la politica puede mds que la economia. La
comuna de la Higuera, la region de Co-
quimbo y el pafs necesitan con urgencia mas
inversion, mds empleo y mds crecimiento,
pero hoy nuevamente se desconocen los
criterios técnicos y se rechaza un proyecto
que ha cumplido con la normativa vigente

y conlas exigencias para su correcta evalua-
cion ambiental”. Y agregé: “Se estd dando
una sefal preocupante a los inversionistas,
en momentos en que lo que necesitamos es
certeza juridica, procesos objetivos e insti-
tuciones solidas”.

La presidenta de la Sofofa, Rosario Nava-
rro, se sumo a los cuestionamientos. “Resul-
taincomprensible que cuando el Parlamen-
todiscute proyectos de iniciativa del gobier-
no para agilizar los permisos sectoriales y
ambientales, el Comité de Ministros, en
contradiccion con la opinion técnica re
frendada judicialmente, termine rechazan-
do un proyecto por razones que finalmen
te, solo contribuyen a concluir peligrosa-
mente una politizacion del sistema”,
reacciond,

Lo mismo hicieron Joaquin Villarino, pre-
sidente ejecutivo del Consejo Minero, y Jor-
ge Riesco, timonel de la Sonami. “Se perdio
asf la oportunidad de enviar una fuerte se-
nal de confianzaa los inversionistas y derea -
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firmar que Chile es un pais que acoge lain-
version”, dijo este ultimo.

“PROMESA POLITICA"

Las reacciones en la comunidad de La Hi
guera, Region de Coquimbo, donde se ubi-
card el proyecto, también fueron desfavora-
bles. “El Presidente, cuando era candidato,
prometioé un “No a Dominga”. Ahora estd
cumpliendo esa promesa, pero ja qué cos-
to? Al costo de nosotros, de nuestra comu-
nidad, de la gente de La Higuera”, recordd
Andrea Flores, presidenta de la Cimara de
Comercio y Turismo de La Higuera.

Jorge Cabrera, Vocero Sindicato de Pesca-
dores de Totoralillo Norte, apunté a lo mis-
mo: “Esto fue una promesa politica del pre-
sidente Boric durante su campana. (...) Estd
bien cuidar el medio ambiente, y nadie dice
lo contrario, pero creo que no podemos
quedarnos estancados. También es necesa-
rio desarrollarnos”.

Quienes si estuvieron de acuerdo con la de-
cisidn fueron las organizaciones ecologistas
como la ONG Fima y Greenpeace Chile. “En
mas de 10 anos de tramitacion, Dominga ha
sido sistemdticamente rechazado porrazo-
nes técnicas: desde el inicio, la empresa no
logré responder a todos los elementos reque-
ridos para la evaluacion del proyecto, pre-
sentd informacion insuficiente en su linea
base, no realizo una correcta evaluacion si-
nérgica de los impactos en la flora y fauna
local, y subestimé los impactos en aves de
la zona, especialmente del pingiiino de
Humboldt”, reacciond Greenpeace.

Y también el exministro Marcelo Mena,
quien presidio el Comité de Ministros que
rechazé el proyecto Dominga, en 2017. “Bajo
la ausencia de cambios en los informes téc-
nicos que mostraban informes desfavorables
parael proyecto, el Comité de Ministros logra
rechazar el proyecto, pero también, siguien
dolos lineamientos del tribunal ambiental. En
la préctica, los fundamentos siguen siendolos
mismos: el proyectoestd malemplazado, res-
pecto a la biodiversidad, y esta situacién ab-
surda se podria haber evitado si se hubieran
suspendido los efectos de la sentenciay se hu-
biera determinado el fin de este proyecto en
la Corte Suprema”, concluyo. @




