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Enviaron una consulta a la Contralorfa para una nueva composicién del consejo de secretarios de Estado:

Comité de Ministros se inhabi

ita para futuras

votaciones sobre el proyecto minero Dominga

Pese a la decisién, el SEA recurrid a la Corte Suprema para impugnar el fallo del
Primer Tribunal Ambiental, que anuld el rechazo de la iniciativa de 2023.

C. MUNOZ-KAPPES Y J. BAEZA

El Comité de Ministros deci-
dié inhabilitarse para votar el
proyecto minero-portuario Do-
minga, tras haber rechazado esta
inversién en 2023. En una sesién
extraordinaria realizada ayer,
los ministros integrantes resol-
vieron que no se pronunciardn
sobre una futura decisién en tor-
no a la iniciativa de Andes Iron
por US$2.500 millones, ubicada
en la comuna de la Higuera, Re-
gién de Coquimbo.

Debido aloanterior, presenta-
rdn una consulta a la Contraloria
General de la Republica en torno
a la composicién y presidencia
del futuro Comité de Ministros
que resuelva sobre este proyec-
to.

A través de un punto de pren-
sa, la ministra del Medio Am-
biente, Maisa Rojas —quien pre-
side en circunstancias normales
el Comité de Ministros—, comu-
nicé que la decisién de inhabili-
tarse se tomd porque los minis-
tros que conformaron esa ins-
tancia ya se pronunciaron sobre
el proyecto en la votacién del 18
de enero de 2023, que reciente-
mente anulé el Tribunal Am-
biental de Antofagasta por con-
siderarla ilegal.

El que algunos ministros no se
hayan inhabilitado en esa opor-
tunidad, debido a la expresién
de opiniones previas sobre la
minera, fue una de las razones
que el Tribunal Ambiental con-
siderd para resolver que el Co-
mité de Ministros debia volver a
pronunciarse sobre la iniciativa
de Andes Iron.

En la sesién de enero, el comi-
té decidid calificar desfavorable-
mente el proyecto Dominga. Se-
guin afirman desde el Servicio de
Evaluacién Ambiental (SEA),
esta decisién fue “con base en los
informes de los organismos téc-
nicos con competencia ambien-
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m El SEA busca impugnar el fallo
del tribunal ambiental

El Servicio de Evaluacion Ambiental (SEA) presentd un recurso de
casacion en la formay en el fondo ante la Corte Suprema por el fallo
favorable al proyecto minero-portuario Dominga del Primer Tribunal
Ambiental. En ese caso, el SEA actué en su rol de secretaria técnica del

Comité de Ministros.

Segtin informd el SEA, el objetivo del recurso es "impugnar la sen-
tencia del tribunal y defender la legalidad de la resolucién del Comité de
Ministros que sesioné el 18 de enero de 2023". Ademas, se solicité al
Tribunal Ambiental la suspension de los efectos de la sentencia mien-
tras el recurso “se resuelve por la Corte Suprema”.

En su resolucion, el Primer Tribunal Ambiental dio 15 dias al Comité

“Medio
Ambiente

de Ministros para resolver nuevamente respecto al proyecto Dominga.

Segin expertos, son los jueces ambientales los que ahora tienen la
palabra sobre los plazos. “El que debe resolver la suspension de los
efectos es el Tribunal Ambiental. Mientras no se pronuncie, la sentencia
debe cumplirse”, dice Sebastian Herrera Larrain, socio de Lathrop
Mujica Herrera & Diez Abogados. El vencimiento de este plazo es el 31
de diciembre de 2024.

Ivan Poklepovic, director de Recursos Naturales de Aninat Aboga-
dos, afirma que en ese sentido hay dos escenarios. Si el tribunal otorga
la suspension solicitada por el SEA, quedan suspendidos los efectos de
la sentencia hasta que la Corte Suprema resuelva la casacion. Pero "si
no otorga la suspension, podria entenderse que hay un desacato si el
Comité de Ministros no resuelve el proyecto Dominga dentro del plazo
que indico la sentencia”, comenta.

Por otro lado, el presidente de la Sociedad Nacional de Mineria,
Jorge Riesco, lamento la decision del Servicio de Evaluacion Ambiental
de presentar recursos de casacion . "Hoy estamos viendo inconsisten-
cias respecto a que la misma entidad que tiene que conducir el proceso
para evaluar el proyecto esta interponiendo recursos para evitar que se

r

La ministra de Medio Ambiente, Maisa Rojas, defendié ayer el rechazo al pro&ecto Dominga y afirmé que esta
emplazado en un territorio con “altisimo valor ecosistémico”.

tal y al andlisis de la secretaria
técnica del Comité radicadaenel
SEA, y de manera undnime”.

El recurso

Al'mismo tiempo, el SEA pre-
sentd un recurso de casacién en
la forma y en el fondo en contra
delaresolucién emitida a princi-
pios de diciembre por el Primer
Tribunal Ambiental (ver recua-
dro).

La ministra Rojas se refiri6 al
requerimiento presentado por el
SEA, en su rol de secretaria téc-
nica, ante la Corte Suprema. De

acuerdo con sus palabras, este es
un mecanismo legal que “estd
disponible para defender (...) lo
resuelto por el Comité de Minis-
tros de enero del 2023”. Agregd
que persigue que “la Corte Su-
prema se pronuncie sobre el fon-
do y la forma que estdn en los ar-
gumentos de la casacion”.
Rojas afirmé que el Comité
defiende su decisién de recha-
zar —por unanimidad— el pro-
yecto Dominga, ya que “fue una
decision fundada y apegada ala
institucionalidad” en la que el
Comité “tuvo a la vista los in-
formes de los érganos técnicos

con competencia ambiental, de
la evaluacién del Servicio de
Evaluacién Ambiental y, de una
manera undnime, resolvié aco-
ger las 12 reclamaciones que se
nos presentaron (...) y, en conse-
cuencia, calificar de manera
desfavorable el proyecto Do-
minga”.

Ademds, el SEA presenté un
recurso de suspensién de los
efectos de la sentencia del Tribu-
nal Ambiental, para poner en
pausa el limite de 15 dfas (se
cumplen el 31 de diciembre) que
impuso este organismo a una
nueva resolucién del comité.

cumpla una sentencia del Tribunal Ambiental”, afirma.

El rol del Ministerio
del Medio Ambiente

Ayer, en un punto de prensa,
la ministra Maisa Rojas se refirié
al dictamen que la Contraloria
emitié en agosto de 2023, donde
estipulaba que la secretaria de
Estado y Marcela Hernando (mi-
nistra de Mineria en ese enton-
ces) sf estaban habilitadas para
votar en el Comité de Ministros
sobre el proyecto Dominga. Al
respecto menciond que “aqui es-
tamos en una evaluacién de im-
Ppacto ambiental en un territorio
altamente valioso y frdgil. Y el
rol del Ministerio de Medio Am-
biente es el cuidado de nuestra

naturaleza”.

La ministra Rojas sostuvo
que el proyecto minero-portua-
rio estd emplazado en “un terri-
torio que tiene un altisimo va-
lor ecosistémico”, que es “tini-
co”, “valioso” y “fragil”, y “un
ecosistema del cual depende el
sustento de todos los habitantes
de esas comunas, un sustento
econémico a través de muchas
de las actividades que allf ocu-
rren. Es un ecosistema que es
valorado por los chilenos y chi-
lenas (...) y también a nivel in-
ternacional, en particular por la
comunidad cientifica. Es un lu-
gar tan importante como Gald-
pagos”.



