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1 El Servicio lamentd dichos
de HNH Energy que criticg,
tras recibir su primer Icsara,
exigencias adicionales de la
entidad, alertando que ralentizan
tramite y elevan costos.

POR KAREN PENA

Una rotunda respuesta emiti6 el
Servicio de Evaluacion Ambiental
(SEA) ante los dardos que lanzé el
proyecto integral para la produccién
yexportacion de amoniaco verde de
HNH Energy —propiedad del consor-
cio conformado por las empresas
austriacas Okowindy Austria Energy
Group, y la danesa Copenhagen
Infrastructure Partners (CIP)- al
criticar las exigencias adicionales
de la entidad por no incidir en la
evaluacion ambiental, aunque si
atrasan el tramitey elevan los costos.

Mientras todo parecia en calma,
HNH Energy solicité extender el plazo
para presentar su adenda hasta el
29 de agosto de 2025 tras recibir el
primer [csara por parte del SEA. Y si
bien estas peticiones son habituales,
habia algo mds.

El consorcio que lidera el proyecto
de USS$ 11 mil millones sefialé a DF
que el plazo otorgado para dar res-
puestas es insuficiente y sincerd su
preocupacion respecto al nivel de
requerimientos que persiguen varias
de las observaciones del SEA, “las
cuales exigen antecedentes adicio-
nales que no inciden en el proceso
de evaluacién ambiental”. “Estos
requerimientos solo ralentizan la
tramitacion del EIA y elevan aun
mas los costos de inversién en etapas
tempranas”, advirtio.

Conocidos los dichos y al ser con-
sultado, desde el SEA lamentaron las
criticas de HNH Energy al proceso
de evaluacion de su proyecto: “Sor-
prende el tenor y la oportunidad de
estas declaraciones a través de los

verde: “Sorprende el tenor

y la oportunidad de estas
declaraciones”

medios de comunicacién. El titular
ha sido recibido en multiples oca-
siones por el director regional, José
Luis Riffo, y su equipo, quienes le
han prestado orientacion técnica en
todo momento, como es habitual.
Existiendo un didlogo técnico por
cauces institucionales, creemos
que un emplazamiento a través de
la prensa no contribuye a cuidar las
confianzas en el trabajo técnico de
la institucionalidad ambiental”.
Seglin argumento el SEA, es de
publico conocimiento que la auto—

ridad ambiental ha implementado
“una politica de puertas abiertas,
con diversas medidas de gestién
para lograr una tramitacion eficaz y
oportunade este proyecto en parti-
cular, asi como de toda la industria
del hidrégeno verde en la zona”.
Algunos ejemplos de aquello que
fueron destacados por la entidad es
que se decidid reforzar los equipos
delaRegion de Magallanes y se cred
en la direccion ejecutiva un equipo
especial que estd prestando apoyo a
la direccién regional durante todo el

“El trtular ha sido
recibido en multiples
ocasiones por el
director regional y
SU equipo, quienes
le han prestado
orientacion técnica
en fodo momento”,
replico el SEA.

proceso de evaluacién ambiental.

EISEA recalco que, para dar certe-
zasy unificar criterios, ha publicado
documentos técnicos sobre hidrégeno
verde pioneros en el mundo, como el
“Criterio de evaluacién en el SEIA: In—
troducciona proyectos de Hidrégeno
Verde” y el “Criterio de evaluacién
en el SEIA: Descripcion integrada
de proyectos para la generacion de
hidrégeno verde en el SEIA”.

Se indic6 que desde la Direccién
Ejecutiva del SEA se han sostenido
encuentros con gremios relacionados
a la industria; y la autoridad se ha
reunido con organizaciones socia-
les y ambientales que manifiestan
preocupaciones por los impactos de
estaindustria. “Se realizaron visitas
técnicas de manera de capacitaralos
profesionales del SEA Magallanes
y reforzar el conocimiento en esta
materia y garantizar la unificacién
de criterios”, afiadieron.

Respecto ala peticién de extension
de plazo, el SEA indicé que esto “no
obstaaque el titular pueda ingresar
voluntariamente suadenda antesde
lafecha por él solicitada. La obtencion
de una RCA en Chile esun activo que
permitedar cuenta del cumplimiento
de la normativa ambiental, y de la
adopcion de medidas adecuadas para
hacerse cargo de los impactos de
los proyectos”. Y reiteraron que “el
SEA cumple siempre con los plazos
legales de evaluacion”.

El choque de posiciones entre
titular y dicho servicio se suma al
que se generd por el proyecto Cen-
tral Bombeo Paposo por USS$ 1.400
millones, donde Colbun termind
por suspender su desarrollo tras un
término anticipado y un rechazo a
un recurso de reposicién por parte
del SEA de Antofagasta.




