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d sentencia indi
que la instancia
politica “infringid
los principios de
imparcialidad y
confianza legitima”.
Andes Iron asegurd
que se ratifica que e
proyecto cumple co
a-normativa vig

POR PATRICIA MARCHETTI

Casi un afio después de que el
Comité de Ministros rechazara -por
segunda vez- el proyecto minero
y portuario Dominga de Andes
Iron, el Primer Tribunal Ambiental
determiné anular lo decidido en
aquella instancia, restableciendo la
Resolucion de Calificacién Ambien-
tal (RCA) de lainiciativa ligadaala
familia Délano, que considera una
inversién de USS$ 2.500 millones.

En su sentencia, con los vo-
tos a favor de los tres ministros,
no sélo declaré como “ilegal” la
resolucion ministerial, sino que
también determind que infringié
los principios de imparcialidad y
confianza legitima.

“La resolucion reclamada es ilegal
debido a que el Comité de Ministros
omiti6 lo establecido y no cumplié
debidamente con la sentencia dic-
tada en causa Rol R N° 1-2017, de
16 de abril de 2021, dictada por el
Primer Tribunal Ambiental, a que se
encontraba firmey ejecutoriada al
haber sido rechazados por la Corte
Suprema los recursos de casacion
interpuestos en su contra”, dice el
fallo de 248 paginas.

La sentencia mencionada hace
referencia a aquella en que el mis-
mo Tribunal orden¢ retrotraer el
procedimiento de evaluacion am-
bientalala Comisién de Evaluacién
Ambiental (COEVA) de la Regidn de
Coquimbo para una nueva votacion,
donde el resultado termind siendo
favorable para el proyecto.

La sentencia agrega que “el Co~
mité de Ministros infringio los prin—
cipios de imparcialidad y confianza
legitima al adoptar el acuerdo de
acoger las reclamaciones en sesion
integrada con Ministros de Estado
que, habiendo previamente mani-
festado su parecer, posteriormente
no se inhabilitaron”.

contradictorios

El accidentado camino de Dominga

\

2006

O Descubrimiento del yacimiento de
hierro, cobre y oro en la comuna de La
Higuera, Region de Coguimbo.

2010

©  Andes Iron (Familia Délano) compra
el 100% de Dominga a Minera Activa
(LarrainVial).

2013

SEPTIEMBRE
O Seingresa al Sistema Evaluacion Am-
biental el Estudio de Impacto Ambiental.

2017

FEBRERO
I El Servicio de Evaluacién Ambiental

emite el Informe Consolidado de Evalua-
cion Ambiental (ICE) en el que reco-
mienda la aprobacion de la iniciativa.
MARZO

I Comité de Evaluacién Regional de
Coquimbo, integrado por 12 autoridades
regionales, rechazé otorgar una Reso-
lucién de Calificacion Ambiental (RCA)
positiva. La votacion fue un empate y
dirimi6 el intendente de la época.
MAYO

I Andes Iron apela a la decision del
Consejo de Evaluacion Regional ante el
Comité de Ministros.

AGOSTO

o Comité de Ministros ratifica el re-
chazo regional. Dos ministros del equipo
econémico del gobierno de la época
(Rodrigo Valdés de Hacienda y Luis Felipe

Asimismo, “también la actuacién
de esta autoridad resulta ilegal al
fundarse en pronunciamientos

dictados en infraccién con el deber
de motivaciony el principio de pro-
teccion de la confianza legitima”.
“La resolucion reclamada resulta
ilegal ya que se funda en supuestos

Dominga y asegura que
decision fue “ilegal”

e incoherentes,

oportunidad”.

ﬁargos después de la votacion.
NOVIEMBRE
B Primer Tribunal Ambiental admite
reclamacion que busca revertir el rechazo
a proyecto Dominga.

2018

ABRIL

O Tribunal Ambiental de Antofagasta
falla a favor de Dominga, ordenando re-
trotraer el proyecto al momento después
de la publicacién del ICE.

En junio, detractores del proyecto pre-
sentan seis recursos de casacion ante la
Corte Suprema.

2019

O Corte Suprema dicta sentencia que
rechaza la reclamacion de Dominga res-

\Céspedes de Economia) renuncian a sus/

pecto de la denuncia de vicios formales

vicios que, por una parte, ya habian
sido descartados previamente
por este Tribunal en la sentencia
de 16 de abril de 2021y, por otra,
tampoco resultan efectivos en la
manera que son planteados en esta

La sentencia analiza en detalle
las alegaciones de ambas partes,

~

“El Comite infringio
los principios de
Imparcialidad y
confianza legifima al
adoptar el acuerdo
con Ministros
que, habiendo
previamente
manifestado

SU parecer,
posteriormente no
se Inhabilitaron™.

examinando lainformacién técnica
presentada sobre los impactos
ambientales del proyecto en di-
versas areas como el aire, agua y
medio marino, concluyendo que
el Comité de Ministros actué fuera
de sus competencias.

En sudecision, el Tribunal ordena
al Comité de Ministros volver a votar
el proyecto en un plazo de 15 dias,
pero ahora siguiendo los parame-
tros definidos en la sentencia. No
obstante, el tema podria dilatarse
y pasar por la Suprema sies que se
presentan recursos de casacion en
contra del fallo.

Reacciones al fallo

Desde la empresa Andes Iron,
comentaron que “estamos muy
conformes con el categéricoy una-
nime fallo emitido”. “La resolucién
confirma que el proyecto Dominga
cumple con la normativa vigente,
ademas de haber cumplido con
todas las exigencias para su correcta
evaluacion ambiental”, agregaron.

Por su parte, desde Oceana, una
de las principales ONG contrarias
al proyecto, suabogado Ezio Costa
manifestdé: “nos parece que esta
sentencia contiene claras ilegali-
dades, el Tribunal ha excedido sus
facultades de manera notoria”.

en tramitacion de reclamaciones ad-
ministrativas y en pronunciamiento del
Consejo de Ministro y devuelve la causa
al Primer Tribunal Ambiental.

2021

I Comision de Evaluacion Ambiental de
Coquimbo resuelve aprobar el proyecto y
entregar una RCA favorable.

2023

B Comité de Ministro rechaza proyecto
Dominga, revocando su RCA favorable.
Andes Iron apela al Primer Tribunal Am-
biental de Antofagasta.

2024

3 Primer Tribunal de Ambiental de An-
tofagasta anuld lo resuelto por el Comité

QMinistros.




