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Graves efectos del indulto de Biden

Con la decision de indultar a su hijo, el mandatario no solo deja en evidencia que falté a la verdad al insistir en que no lo harfa,
sino que debilita cualquier argumento para cuestionar en el futuro el eventual mal uso de esa facultad por parte de su sucesor.

a decision del Presidente de Estados Unidos de

indultar a su hijo, que se conocié a comienzos

de este mes, desato una verdadera tormenta po-

litica en ese pais y gatillé severos cuestiona-

mientos. Hunter Biden habia sido declarado

culpable a mediados de afio por tres delitos graves asocia-
dos al consumodedrogas yla compra de un arma de fue-
goyaun estaba ala espera de que se fijara su condena, cuyo
maximo podia llegar a 25 afos de circel. Ademis, el hijo
del mandatario se habia declarado culpable en otro pro-
ceso por delitos fiscales. Sin embargo, la gracia presiden-
cial nosololo liberd de esos castigos, sino que también de
cualquier otro vinculado a ofensas que pudiera haber co-
metido en el periodo de diez afios que se extiende entre
el 1 de enero de 2014 y el 1 de diciembre de 2024. Se tra-
ta, segun eldecreto, de “un perddn total e incondicional”.
Si bien los mandatarios estadounidenses tienen la fa-
cultad de indultar o conmutar penas durante el ejercicio
de su cargo, y el Presidente Joe Biden ha sido, hasta aho-
ra, el que menos beneficios de ese tipo ha otorgado, el he-
cho que decidiera utilizarlo para favorecer a su propio hijo

ha instalado un grave precedente, como apunté la sema-
na pasada el diario The New York Times. Toda facultad ex-
traordinaria de un jefe de Estado, como la de intervenir
en la decision de otro poder del Estado, debe siempre ser
usada con especial prudencia para no alterar los necesa-
rios equilibrios que deben primar en todo sistema demo-
critico y no poner en duda la confianza de la ciudadania
en la aplicacion de justicia. Ello es especialmente impor-
tante en el caso que se trate de personas estrechamente vin-
culadas por razones familiares o afectivas con quien tie-
ne la autoridad para otorgar ese beneficio.

Nada delo anterior parece haberse tenido en cuenta en
la decision del mandatario de EE.UU. El propio Biden lo
dejo claro al sefalar que esperaba que los estadouniden-
ses “entendieran por qué un padre y un Presidente toman
esadecision”, al asociar su vinculo familiar con su cargo.
Peromadsalldde eso, el propio mandatario habiadicho no
una sino al menos en tres ocasiones que no utilizaria su
facultad presidencial para beneficiar a su hijo. A comien-
zos de este afio aseguro que mas alld de la opinion que te-
nia sobre Hunter, acataria la decision de la justicia y no lo

perdonaria. Un punto que volvié a repetir en junio en ABC
News y luego de la condena, en tanto que su propia voce-
ra lo reitero tras los comicios presidenciales. Sin embar-
g0, al final no mantuvo su promesa, aduciendo una supues-
ta instigacion politica en el proceso contra su hijo.

No es primera vez que el uso de esa facultad ha desata-
do polémica en Estados Unidos. El caso mas recordado es
el perdon otorgado por Gerald Ford a Richard Nixon. Sin em-
bargo, si es la primera vez en que involucra a un padre y un
hijo. El precedente es atin mds grave viniendo del lider de
un sector que habia levantado como bandera de lucha en
la pasada eleccion presidencial la defensa de la democra-
cia y la necesaria separacion de poderes ante el riesgo de
que ello fuera puesto en cuestion en un segundo mandato
de Donald Trump. Incluso se insistia en el eventual mal uso
del sistema de justicia por parte del republicano. Con la de-
cision se termina hipotecando cualquier cuestionamiento
a un eventual aprovechamiento de parte del futuro man-
datariode esa facultad presidencial, y en lugar de defender
los principios rectores de la democracia de EE.UU. se los
termina debilitando.



