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Codelco afirma que el
decreto ley de 1976 1a
autoriza a explotar el litio

L.a minera respondio asi un recurso de amparo economico que cuestiono la creacion de las
filiales de litio. Dice que el acuerdo con SQM es el resultado de una politica publica iniciada
en 2016 con Michelle Bachelet y que continta con la actual Estrategia Nacional del Litio
impulsada por Gabriel Boric. El abogado recurrente sumo a otro reconocido jurista a la causa.

LEONARDO CARDENAS

odelco presento este jueves

un escrito a la Corte de Ape-

laciones de Santiagoen el que

rechaza los cuestionamien-

tos que planted el abogado
Juan Francisco Sdnchez, quien de mane-
raparticular interpuso unrecurso de am-
paro econdmico cuestionado la asociacion
de la cuprera con SQM y la creaciondedos
filiales de la estatal para ingresar al nego-
ciodel litio.

En su defensa, la estatal calificé el recur-
so como “improcedente, extemporineoe
impertinente”. Seguin la estatal, la acusa-
cion carece de fundamento, ya queel De-
creto Ley 1.350, que creo la Corporacion
Nacional del Cobre, en 1976 v que regula
su actividad, le otorga explicitamente fa-
cultades para “explotar minerales no fe-
rrosos, dentro de los que se encuentra el
litio™.

La representacion legal de Codelco, en-
cabezada por el abogado Aldo Molinari
Valdés, dice que “el relato del recurrente
presenta tergiversaciones y omisiones” y
“manosas imprecisiones” y asegurd que el
acuerdo de asociacion con SQM forma
parte de la Estrategia Nacional del Litio, di-
seflada para garantizar “la participacion
temprana y controladora del Estado en el
negocio del litio”.

“No es cierto que Codelco constituyd a
Salares de Chile y Minera Tarar con el ob-
jeto de saltarse la creacion de la Empre-
sa Nacional del Litio anunciada por el
Presidente. Siemprese traté de dos aspec-
tos distintos y separados, con diferentes
ohjetivos, de la Estrategia Nacional del Li-
tio, que, a su vez, se encontraba en linea
con una politica de Estado desarrollada y
estudiada a lo menos desde el afio 2016 ,
argumenta.

Codelcodetalld que el acuerdo con SQM
no es un acto aislado, sino el resultado de
una politica publica iniciada en 2016 bajo
el gobiemode la expresidenta Michelle Ba-
chelet y que contintia con la actual Estra-
tegia Nacional del Litio impulsada por el
presidente Gabriel Boric. Segun los ante-
cedentes presentados, este marco estrateé-
gico permitio la creacion de filiales como
Salares de Chile SpA y Minera Tarar SpA,
empresas diseniadas para liderar el ingre-

so estatal en la explotacion del mineral.

“La estrategia establecid expresamente la
participacion de Codelco en la explotacion
de litio a través de una asociacion ptbli-
co-privada, negociando en primer lugar
con SQM, cuyo contrato vence precisa-
mente en 2030, senald la defensa.

Ademds, la estatal cuestiono el argu-
mento central del recurso, que alegala fal-
ta de autorizacion legal para explotar litio,
afirmando que dicha facultad estd espe-
cificadaensu normativa. “Lateoria del re-
currente del supuesto giro limitado de
Codelco no es mds que un intento por
desconocer las claras disposiciones lega-
les que autorizan el amplio ejercicio de la
actividad minera por Codelco”, indico el
informe.

“Codelco lleva mads seis anos involucra-
da en el negocio del litio en nuestro pais
de manera publica y notoria, a través de
una de sus filiales, y el recurrente nada
menciona al respecto”, dice sobre el recur-
s0, que desacredita llamandolo “la fanta-
siosa teoria del Sr. Sanchez”.

Otro punto central de la defensa fue la ex-
temporaneidad del recurso. Segun Co-
delco, los hechos cuestionados ocurrieron
hace mas de seis meses, excediendo el
plazo legal para interponer el recurso de
amparo econdmico. “Desde el ano 2018
Codelco lleva realizando actividades rela-
cionadas con la exploracion y explota-
cion delitio de forma publica y notoria”,
sefiald.

Codelco subrayo que el acuerdo con SQM
fue alcanzado bajo “la mdxima transpa-

rencia y escrutinio publico” y que sus
textos fueron informados oportunamen-
te a la Comisidn para el Mercado Finan-
ciero (CMF) y debatidos en el Congreso.

Codelco dice que el acuerdo con SQM
traerd importantes beneficios para el
Estado, incluyendo ingresos provectados
entre US$21.700 millones y US$48.900
millones durante la vigencia del contra-
to.

Codelco pidid que la Corte no solo recha-
ce el recurso, sino que también declare que
“la denuncia carece de toda base”, lo que
podria abrir la puerta para exigir respon-
sabilidades legales al abogado Sinchez
Silva, desliza: “ Laresponsabilidad por los
perjuicios ocasionados es el mecanismo
establecido porellegislador como sancion
ante el ejercicio indebido de la accion po-
pular del recurso de amparo econémico,
mecanismo respecto del cual esta parte
hace expresa reserva de sus derechos”.

Otro abogado a la causa

Codelco también apunta a la representa-
cién del abogado Juan Francisco Sanchez.
Laempresaafirma que la narracion del re-
curso hasido “realizada motu proprio por
un abogado de la plaza, supuestamente
‘actuando como persona natural en ejer-
cicio de la accion popular™.

“No trabajo para nadie. Al menos no to-
davia. Esta es unaaccion deducida porun
ciudadano, utilizando la accion popular
que entrega una ley especial”, dijo a Pul-
so Sanchez, socio del estudio Valdivia Le-
gal, a comienzos de noviembre.

Ahorasumoa otro abogadoal caso: el re-
conocidojurista Juan Ignacio Correa Amu-
ndtegui, es especialista en solucion de dis-
putas de negocio, conflictos regulatorios
y de libre competencia y ha sido director
de empresas como Salfa, Ladecoy Enami.

“El Estado de Derecho también se vin-
cula alo correcto. Y Juan Francisco, un dis-
cipulo mio, si es que no resulta pretensio-
so ese titulo, estd en lo correcto. El no tie-
ne un cliente y yo lo apoyo”, explicd a
Pulso. “Nosoy palo blanco de nadie. Nome
extranaria que ante la falta de argumen-
tos se eche a correr esa infamia (...) Aho-
ra también actuamos como unos ciudada-
nos que reivindicamos una antigua voca-
cién del gjercicio profesional del derecho”,
dijo.@



