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Defensa de imputados por tragedia de avion

A proposito de la ampliacidn
de guerella que interpusieron
recientemente los abogados
Maximiliano Delgado Gonzdlez
v Cristidn Arias Vicencio, en
repremmmﬁndeﬂdelmﬂfa
miliares de las personas fallecidas
enel accidente delavidn Hércules
C-130de laFuerza Aérea de Chile,
el 9 de diciembre de 2019, Carola
Ferndndez Santander, abogada
de log imputados de esta causa,
Fernando Mondaca, Joagufn Ur-
zla, Julio Ojeda, Marcelo Mella
v Allan Asenjo, salid a precisar
algunos conceptos vertidos en
el escrito.

Sostiene que los querellantes
apovan su postura en base a un
informe pericial Armadoe por el
ingeniero aerondutico Osvaldo
Fajardo, “quien describe los pro-
cesos errdneos, negligentes y fa-
lencias téendcas enla mantencidn,
operacidn y resoluciones de la
autoridad militar (Fach) que
permitieron tener (en vuelo)una
apronave que noestaba apla para
estar en servicio”.

D acuerdoalas conclusiones
del informe pericial “la causa
mids probable del accidente es
atribuible al desprendimiento
de una pala de una de las hélices
del avidn, la que impacta en su
fuselaje, desencadenando una
serie de episodios inmediatos
catastréficos que la dejaron sin
comunicacidn y con el resultado
de la rédgica y sibita muerte de
515 38 ocupantes™,

Defensa
Carola Ferndndez sostuvo
gue la ampliacidn de la querella
se basa en un reciente peritaje de

dela Fach respondio alos querellantes

- “Hipédtesis presentadas son especulativas y carecen de sustento técnico’, sefiald la abogada Carola
Ferndndez Santander a proposito de la ampliacion de querella del accidente fatal del avidn Hércules,

Abngmla Carnla Feménﬂe: Sanlan.dtr {ala dcrbnha]- t!pllnﬁ por qné s rtmtml.u prtmln de gque hay miiltiples hipitesis v que no es
posible, por el momento, determinar la causa del fatal accidente.

mantenimiento realizade por el
perito Luis Alfonso Gdmez Gar-
cia, incorporado ala investigackin
el4 de octubre de 2004 en 1a cual
se planteala existencia de cuatro
posibles causas del accidente del
avidn Hércubes C-130, N° 990 de
la Fuerza Aérea de Chile.

En su peritaje, esta persona
establece cuatro posibles causas
“gue habrian tenido, supuesta-
mente, el potencial d;e desenca-
denar un colapso en el aire del
Hercules KC 130, cada una de
ellas, independiente de la otra:
el desprendimiento de una pala
de hélice, o la eventual explosidn
en el estanque de combustible,
o la eventual despresurizaciin
repentina de la cabina o el even-
tual desprendimiento de un ala
del avidn®",

“Dielo anterior se aprecia que
lag diferentes hipitesis no permi-
ten establecer cudl de ellas fue
la causa del accidente ya que, las
hipdtesis presentadas por el peri-

1o, son especulativas y carecen de
sustento técnico necesario para
fundamentar alguna de ellas”.

Imposible determinar causa
Para la profesional es rele-
vante recordar que, en el afio
2021, *una investigacidn de
la Fuerza Aérea, apovada por
organismos nacionales e inter-
nacionales, concluyd que noera
posible determinar una causa
del accidente debido a la falta
de elementos materiales sufi-
cientes, teniendo presente que
se recuperd menos del uno por
ciento de la aeronave desds el
mar de Drake. De igual forma,
el peritaje realizado en 2022 por
el perito Adolfo Lefno Schaaf,
designado por el entonces fiscal
regional de Magallanes, Euge-
nio Campos Lucero, declard
las causas del accidente como
“indeterminadas™.
Laampliacidn, dijolaabogada,
“lejos de aclarar los hechas, con-

firmalas dificultades inherentes a
esta investigacidn. Estoeslafalta
de pruebas concluventes dado,
principalmente por la escasez de
restog del avidn recuperados, lo
que ha sidouno de los factores de-
terminantes que impiden alcanzar
unaconclusidn definitiva sobrela
causa del siniestro”,

De paso recordd que sus
colegas Arias v Delgado no s0lo
son querellantes, “sino que se
han especializado en presentar
demandas civiles por sumas
cuantiosas contra el Estado. Un
ejemplo de ello es la demanda
por 3.600 millones de pesos que
fue presentada en febrero de
2023 ante el Primer Juzgado
de Letras de Punta Arenas en
representacidn de una de las
victimas. Este tipo de deman-
das ha sido recurrente en su
estrategia, las cuales se suelen
basar en peritajes particulares
presentados en juicio. En esta
investigacidn igualmente pre-

sentaron un peritaje privado,
contratando para dicho efecto al
ingeniero aerondutico Osvaldo
Fajardo Alfars”.

Mayor incertidumbre

LaFiscalia habia formalizado
a losz imputados basindose en
silo una hipdtesis: la supuesta
explosidn de un estangue de
cornbustible. “Sin embargo, la
reciente inclusidn de ofras tres
posibles causas por parte de los
abogados querellantes y perito
del Ministerio Piblico, mas gue
arrojar luz sehre los hechos, ge-
npera aln mayor incertidumbre
v diluye la probabilidad de que
alguna de ellas sea la causa del
accidente.

Este panorama refuerza la
premisa inicial: las miltiples
hipdtesis, sin un andlisis exhaus-
tivo v definitive, no hacen sino
profundizar la incertidumbre,
en poder determinar la causa del
accidente™,



