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Presupuesto para educacion

uele ir acompatiado el debate presupuestario de esca-

ramuzas que reflejan la molestia de los legisladores

con diversas politicas ptblicas o gestiones guberna-

mentales. Las votaciones de algunas partidas del Mi-
nisterio de Educacién en la Camara reflejaron esta situacién.
Asf, se ha postergado por un afio el presupuesto para el siste-
ma de admisién escolar y se han suspendido los recursos pa-
ra financiar 47 servicios locales de educacién publica (SLEP).
Es muy posible que en el Senado esta situacién se revierta
después de alcanzar algtin acuerdo o protocolo de uso de los
recursos, de manera andloga a como ocurrié con las partidas
de salud en la Cdmara.

Las molestias no son arbi-
trarias, pero tienen un foco
equivocado. El caso mds em-
blemadtico es el Sistema de Ad-
mision Escolar (SAE). Se cues-
tiona mucho, por ejemplo, la
existencia de estudiantes que varios meses después de con-
cluido el proceso atin estdn sin matricula. La responsabilidad
no es del SAE, pero transparenta un problema mds profun-
do. Por un lado, la falta de planificacién del Estado para anti-
cipar lugares que no tienen suficiente oferta. Esta posibilidad
es relativamente predecible, pero no se acttia con la diligen-
cianecesaria para corregirla. Por otro, la falta de oferta educa-
tiva de calidad: muchas familias quedan fuera de su colegio
preferido y el resto de la oferta les parece de otro cardcter. Al
mismo tiempo, observan que familias que tienen una prefe-
rencia menos intensa por ese plantel sf logran matricular a

Un acuerdo que restituya los fondos a cambio
de despachar proyectos con potencial impacto

en la calidad seria bienvenido.

sus hijos. La frustracién es evidente. Un sistema de admisién
mds descentralizado puede hacerse cargo de esta realidad,
peroeleva el riesgo de discrecionalidad en la admisién. Enun
sistema que aspira a privilegiar la libertad de eleccién ese
riesgo debe neutralizarse. El equilibrio mds apropiado no es
claro. Con todo, el problema serfa mds acotado si la oferta
educativa de calidad fuese mds amplia. Sin embargo, no se
aprecia un compromiso fuerte de la politica educativa actual
con ese propasito.

En el caso de los SLEP, es indiscutible que su instalacién
ha sido deficiente, mientras que los espacios de autonomia
que tienen los servicios y los
directivos de los colegios son
insuficientes para avanzar ha-
cia una educacién de calidad.
El proyecto que presentd el
Ministerio para corregir los
defectos es muy defectuoso.
Hay un reconocimiento transversal de esta realidad, pero el
Gobierno ha mostrado poca disposicién a una discusion mds
abierta, donde la revisién del sistema pueda ser mds profun-
da. En este sentido, antes que poner frenos a estos presu-
puestos, el camino es insistir en un debate legislativo mds
intenso y avanzar en reformas que apunten a la calidad, co-
mo la flexibilizacién de la subvencién educacional preferen-
cial cuya tramitacién estd detenida por desidia del Ejecutivo.
Un acuerdo que restituya los fondos a cambio de despachar
proyectos con potencial impacto en la calidad de la educa-
cién serfa bienvenido.



