
El Presidente argentino, Javier
Milei, dijo ayer que el país superó
la recesión económica y muestra
signos de recuperación, aunque
en un contexto de crecimiento de
la pobreza que afecta al 52,9% de
la población.

El mandatario, que desde que
asumió el 10 de diciembre pasado
aplica una política de fuerte ajuste
fiscal con caída de jubilaciones, re-
corte del presupuesto educativo y
miles de despidos en el sector pú-
blico, afirmó que “el intervalo de
dolor terminó”.

“La recesión terminó. Estamos
saliendo del desierto, el país final-
mente ha empezado a crecer”,
aseguró la noche del jueves ante
empresarios.

Recientes informes oficiales re-
flejan que la producción indus-
trial creció 2,6% en septiembre
respecto de agosto y la construc-
ción aumentó 2,4%, aunque am-
bos indicadores cayeron 6,1% y
24,8% interanual.

Argentina:

“La recesión
terminó”,
asegura Milei
FRANCE PRESSE

MILEI habló ante empresarios. 
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Legisladores afines al exman-
datario boliviano Evo Morales
sabotearon el discurso a la na-
ción que debía ofrecer ayer el
Presidente Luis Arce desde el
Congreso, con motivo de su últi-
mo año al frente del gobierno iz-
quierdista. 

Los parlamentarios lanzaron
tomates y flores a la mesa directi-
va que presidía el jefe del Con-
greso y vicepresidente, David
Choquehuanca, cuando instala-
ba la sesión para recibir a Arce. 

“Pido disculpas al pueblo bo-
liviano, a los diputados, senado-
res y a los invitados especiales
por esta actitud vergonzosa de
algunos asambleístas. La sesión
para brindar el informe de la Pre-
sidencia no se va a poder insta-
lar”, dijo Choquehuanca.

Los incidentes obligaron al
mandatario a dirigir su mensaje
a la nación, desde las afueras del
Congreso, en el centro de La Paz. 

Morales y Arce —exministro
de Economía del líder indíge-
na— se disputan el control del
partido gobernante y la nomina-
ción de la candidatura oficialista
para las presidenciales de 2025.

El Presidente lamentó que se

tuviera que presenciar “otro acto
vandálico protagonizado por la
bancada evista”.

“El ‘evismo’ nuevamente de-
muestra con sus hechos que no
tiene voluntad de diálogo ni de
deponer sus actitudes violentas
que tanto daño le están ocasio-
nando a nuestro país”, sostuvo
Arce, que está distanciado de
Morales desde finales de 2021.

El gobernante dijo sentir “ver-
güenza ajena” por lo ocurrido
que, agregó, “quedará registra-
do como uno de los capítulos
más vergonzosos en la historia”
del Legislativo boliviano.

Tomatazos en la ceremonia:

Congresistas de Evo
Morales sabotean
discurso de Luis Arce
El Presidente de Bolivia tuvo que hablar en
una plaza y acusó un “acto vandálico”.

FRANCE PRESSE y EFE

CHOQUEHUANCA tuvo que ser pro-
tegido por su equipo de seguridad. 
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Un primer avión con hinchas
israelíes evacuados de Ámster-
dam aterrizó ayer en el aero-
puerto Ben Gurión, de Tel Aviv,
al día siguiente de que se produ-
jeran violentos incidentes al
margen de un partido de fútbol,
que desataron reacciones de in-
dignación en el mundo.

Los actos de violencia del jue-
ves por la noche dejaron varios
heridos. La alcaldesa de la capi-
tal neerlandesa, Femke Halse-
ma, denunció un “estallido de
antisemitismo” y las autorida-
des israelíes despacharon avio-
nes para repatriar a sus ciudada-
nos. Horas antes, aficionados is-
raelíes causaron destrozos.

Los enfrentamientos estalla-
ron en el centro de Ámsterdam

tras un encuentro de Liga Euro-
pa entre el Ajax y el Maccabi,
que ganó el equipo local (5-0).

La alcaldesa Halsema explicó
que bandas en motocicletas ata-
caron a hinchas del club israelí,
golpeándoles y pateándoles an-
tes de darse a la fuga, dejando a
cinco personas hospitalizadas.
“Nuestra ciudad ha sido pro-
fundamente dañada. La cultura
judía se ha visto profundamente
amenazada. Es un estallido de
antisemitismo que espero no
volver a ver”, declaró.

Los agentes realizaron 62 de-

tenciones, pero el jefe de policía,
Peter Holla, afirmó que las tácti-
cas de ataque y huida dificulta-
ron “excepcionalmente” la pre-
vención de los incidentes.

El jefe policial aseguró que la
tensión ya era alta 24 horas an-
tes del partido. Según él, los se-
guidores del Maccabi “destroza-
ron un taxi”. “Una bandera pa-
lestina fue incendiada en el
Dam”, añadió, en referencia a la
plaza central de Ámsterdam.

Tanto Naciones Unidas como
la Unión Europea (UE) expresa-
ron su indignación. La presiden-
ta de la Comisión Europea, Ur-
sula von der Leyen, apuntó, a su
vez, que el “antisemitismo no
tiene lugar en Europa”.

El Presidente de Francia, Em-
manuel Macron, señaló que lo
ocurrido en Ámsterdam “hace
recordar las horas más indignas
de la historia” y el canciller bri-
tánico, David Lammy, se decla-
ró “horrorizado” por los inci-
dentes que calificó de “ataques
antisemitas”.

“Los ataques antisemitas (...)
son despreciables y se hacen eco
de oscuros momentos en la his-
toria cuando los judíos eran per-
seguidos”, escribió el Presidente
de EE.UU., Joe Biden, en X.

Mientras que en Argentina el
gobierno de Javier Milei conde-
nó en forma “enérgica y categó-
rica” los “lamentables ataques
antisemitas” ocurridos en Áms-
terdam.

Violencia tras un partido de fútbol en Países Bajos:

Hinchas regresan a Israel tras
disturbios en Ámsterdam

Gobiernos y
autoridades
calificaron los hechos
como “antisemitas”. 

AGENCIAS

LA POLICÍA escoltó a los hinchas del Maccabi hacia el transporte público.
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Pocos conceptos han sido
tan controvertidos en los
últimos años como “wo-
ke”. El término —que li-

teralmente significa “despertó”—
resurgió con el movimiento Black
Lives Matter, en el sentido de es-
tar alerta ante las injusticias racia-
les, y se fue ampliando para refe-
rirse a las discriminaciones contra
otros grupos como la comunidad
LGBT, a los defensores de causas
feministas o ecologistas y, en ge-
neral, a los promotores de políti-
cas identitarias. Se habla ya de la
“cultura woke”, y en política, de
la “agenda woke”. Pero también
se utiliza de manera despectiva,
especialmente desde la derecha,
para describir a las personas o sec-
tores radicalmente liberales o de
izquierda, a quienes describen co-
mo hipócritas que se creen moral-
mente superiores y buscan “can-
celar” a quienes piensan distinto o
defienden valores tradicionales.

Esta “batalla cultural” entre
ambos grupos —el “wokeísmo” y
el “antiwokeísmo”— estuvo muy
presente en la última campaña
presidencial en EE.UU., señala el
politólogo alemán-estadouniden-
se Yasha Mounk, profesor de la
Universidad John Hopkins y au-
tor de dos ensayos indispensables
para leer el momento político ac-
tual: “El pueblo contra la demo-
cracia” (2018), en el que analiza la
derecha iliberal, y “La trampa
identitaria” (2024), en el que des-
cribe de manera crítica a la iz-
quierda “woke”.

—¿Este debate sobre la política
identitaria tuvo algún impacto en
la campaña de EE.UU. y en la vic-
toria de Donald Trump?

“Tristemente, sí. Cuando Ka-
mala Harris se presentó por pri-
mera vez ante una audiencia na-
cional en 2019 y 2020, las prima-
rias demócratas estaban domina-
das por Twitter y los principales
candidatos estaban convencidos
de que la forma de ganar la elec-
ción era competir hacia la izquier-
da. Como resultado, Harris adop-
tó muchos puntos de vista identi-
tarios, desde la promesa de distri-
buir ingresos y riqueza basándose
en características demográficas
bajo el término equidad, hasta co-
quetear con la idea de abolir la po-
licía y la idea de despenalizar los
cruces fronterizos ilegales. 

En esta elección no repitió esos
puntos de vista, pero tampoco se
distanció de manera sistemática
de ellos. Y en muchos aspectos,
los demócratas son vistos como
responsables de un ecosistema
institucional más amplio en el que
estas ideas y prácticas se han vuel-
to profundamente influyentes, lo
que ha llevado a una grave crisis
de confianza. Todo esto explica
por qué la mayoría de los esta-

Según el autor de “La trampa identitaria”, Kamala Harris no logró distanciarse del ala “woke” del partido, que ha pasado
“demasiado tiempo enfocándose en temas que no reflejan la opinión mayoritaria de la población estadounidense”.

dounidenses cree que Trump y el
Partido Republicano son muy ex-
tremos, pero en esas mismas en-
cuestas, la mayoría también cree
que Harris y el Partido Demócra-
ta son demasiado extremos”.

—¿Los demócratas se equivoca-
ron al poner mucho énfasis en los
temas de identidad, en lugar de
abordar las preocupaciones rea-
les de los estadounidenses?

“Aquí hay un problema triple.
El primer problema es que los de-
mócratas pasaron demasiado
tiempo enfocándose en temas en
los que sus posiciones no reflejan
la opinión mayoritaria de la po-
blación estadounidense. El se-
gundo es que actualmente los de-
mócratas carecen del permiso pa-
ra hablar o la capacidad de ser es-

cuchados, incluso, cuando hablan
sobre temas fundamentales como
la economía. El tercero es que los
estadounidenses simplemente no
confían en que los demócratas en-
frenten a las personas más extre-
mas en sus propias filas, que de-
fiendan el sentido común, incluso
cuando eso pueda ser impopular
o pueda llevar a que alguien en
Twitter los llame con un nombre
negativo. Y debido a que carecen
de esa confianza fundamental en
sus líderes políticos, no están in-
clinados a escucharlos incluso
cuando abordan temas importan-
tes como la inflación y la atención
médica, en los que podrían tener
opiniones similares”.

—¿Cómo se apoya el fenómeno
de Trump en este discurso anti-

élite y el resentimiento de una
clase que se siente marginada?

“Es importante distinguir entre
los diferentes elementos del apo-
yo a Trump. Claramente hay un
15, tal vez un 20% de la población
estadounidense, que son súper fa-
náticos de Trump, seguidores lea-
les del movimiento ‘MAGA’ (Ma-
ke America Great Again), que vo-
taron por él incluso en las prima-
rias republicanas, que están
encantados de que haya ganado. 

Pero ese segmento de la pobla-
ción no fue suficiente para que
fuera elegido. También necesitó
persuadir a un gran porcentaje de
los llamados ‘doblemente odio-
sos’, personas que tienen una opi-
nión negativa tanto de Trump co-
mo de Harris. El hecho de que el
Partido Demócrata se haya situa-

do tan lejos del discurso cultural
predominante en EE.UU. ayuda a
explicar por qué Trump pudo ha-
cerlo tan bien entre ellos. Pudo
ganar a muchos de los indecisos,
los votantes oscilantes que toma-
ron su decisión en las últimas se-
manas, para obtener este sorpren-
dentemente sólido mandato”.

—Trump es conocido por su retó-
rica dura y ofensiva hacia las mi-
norías raciales. ¿Cómo se explica
su creciente éxito entre las comu-
nidades latina y afroamericana?

“Los demócratas se han con-
vencido durante las últimas déca-
das de dos visiones fundamental-
mente erróneas de la sociedad es-
tadounidense. La primera es que
se puede dividir a EE.UU. en dos
grupos, los blancos por un lado y
las personas de color por el otro, y
que las personas de color votarían
de manera confiable por los de-
mócratas, de modo que el cambio
demográfico en curso, la diversifi-

cación racial de EE.UU., les daría
una especie de mayoría demográ-
fica inevitable. La segunda es que
debido a que estos grupos se sin-
tieron durante mucho tiempo no
bienvenidos en el Partido Repu-
blicano y, por lo tanto, votaron
por los demócratas, deben ser ca-
paces de seguir votando por los
demócratas. Pero en esta diferen-
cia están en una posición crítica:
los demócratas alejaron a gran
parte de sus electores principales. 

Y finalmente, como cualquier
lector en América Latina sabe, el
término latino es increíblemente
vago. Incluye personas con oríge-
nes en Chile, Brasil, Venezuela,
Cuba, que tienen historias políti-
cas muy diferentes. Incluye per-
sonas que son blancas, indígenas
o negras. A los que llegaron al
país y obtuvieron la ciudadanía
recientemente, así como a quienes
han estado en suelo estadouni-
dense durante décadas. La idea de
que todos estos de manera similar
aceptarían una frontera sur muy
débil, se verían naturalmente ali-
neados con los afroamericanos o
con graduados de Harvard con
posgrados en estudios poscolo-
niales, siempre iba a ser absurda”.

—Probablemente haya algunos
que digan que Trump ganó por el
racismo, sexismo y autoritarismo
inherentes al pueblo estadouni-

dense. ¿Qué tan cierto es eso?
¿Qué no están entendiendo?

“Ciertamente hay un elemento
de eso en cada electorado. Nin-
gún país, ninguna ciudadanía es-
tá completamente libre de sexis-
mo o racismo. Pero es muy difícil
entender el cambio radical en los
patrones de votación de los esta-
dounidenses atribuyéndolo a esas
explicaciones. ¿Cómo es que el ra-
cismo explica por qué los votan-
tes que eligieron alegremente a
Barack Obama en 2008 y 2012, de
repente son demasiado racistas,
cuando todas las encuestas mues-
tran que los estadounidenses se
han vuelto más tolerantes? (…)
Intentar explicar por qué millones
de mujeres, millones de latinos y
un número creciente de afroame-
ricanos han votado por Trump,
por qué el número de personas
que votaron por él ha aumentado
en todos los distritos de Nueva
York y prácticamente en todos los
estados del país, usando esas vie-

jas categorías, es
simplemente una
forma de negar la
rea l idad . Y e l
problema con eso
es que dificultará
aún más que los
demócratas se re-
construyan. Si los
demócratas aho-

ra vuelven a los hábitos que adop-
taron después de 2016, de simple-
mente demonizar a sus ciudada-
nos, se asegurarán de que la era
Trump, que comenzó realmente
el martes, dure mucho tiempo”.

—¿Qué se puede esperar del se-
gundo mandato de Trump?

“En 2016, Trump era un recién
llegado a la política. No tenía ex-
periencia, apenas conocía a al-
guien en la política. No tenía lea-
les para poner en su gobierno. Y
apenas tenía control sobre el Par-
tido Republicano. Cualquier pe-
riodista podía recorrer los pasillos
de Washington y encontrar algún
congresista republicano que con
gusto le diría off the record que
odiaba a Trump. Todo eso es dife-
rente esta vez. Trump ha sido
ahora un político a tiempo com-
pleto por casi 10 años. Ha reunido
un gran equipo de leales. Y el Par-
tido Republicano ha cambiado
fundamentalmente. Muchos
concgresistas fueron elegidos en
los últimos 10 años, ganando pri-
marias con la promesa de ser más
pro-Trump que sus oponentes y
quizás más pro-Trump que el
propio Trump. Esto significa que
Trump va a ser mucho más efecti-
vo, con un mandato mucho más
grande, y transformará a EE.UU.
de manera mucho más significati-
va que en su primer mandato”.

ENTREVISTA CON EL POLITÓLOGO YASCHA MOUNK:

“Si los demócratas vuelven a demonizar a los
ciudadanos, la era Trump durará mucho tiempo”
JEAN PALOU EGOAGUIRRE

D
A

V
ID

 V
E

LA
S

Q
U

E
Z

 P
IN

O

‘‘Trump va a ser mucho más
efectivo, con un mandato mucho más
grande, y transformará a EE.UU. de
manera mucho más significativa que
en su primer mandato”.
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