
  

Cuál será la agenda climática 
en el gobierno de Donald Trump 
Ambientalistas temen que las propuestas políticas esbozadas por Donald Trump y los think tanks que asesoran 

su campaña hagan retroceder el rumbo de las leyes ambientales más fundamentales de Estados Unidos. 

  

Jack Marley” (The Conversation) 
  

Donald Trump volverá a liderar el mayor emi- 

sor histórico de gases de efecto invernadero del 

mundo. Ni Trump ni Kamala Harris hicieron 

de la crisis climática un tema destacado de sus 

campañas, durante un ciclo electoral enel que 

Estados Unidos se vio azotado por desastres cli- 

máticos. El huracán Helene, que azotó el país 

a fines de septiembre, se vio potenciado por un 

océano Atlántico anormalmente caliente y 

mató a 232 personas en el sureste de Estados 

Unidos. 

Casi la mitad de esas muertes ocurrieron en 

elestado clave de Carolina del Norte, quesein- 

clinó decisivamente por Trump. Los votantes 

en el oeste del estado, aún devastado, carecían 

ayer de centros de votación y emitieron sus vo- 

tos en tiendas de campaña. 

Los científicos afirman que el sistema terres- 

tre se encuentra en un equilibrio sobre el filo 

de una navaja: la selva amazónica, rica en car- 

bono, se está secando y la corriente del Atlán- 

tico Norte que redistribuye el calor del océano 

seestá desacelerando. Si alguna de ellas colap- 

sara, el clima se vería sumido en un caos aún 

mayor. 

“Las propuestas políticas esbozadas por Do- 

nald Trump y losthink tanks que asesoran su 

campaña harían retroceder elrumbo de las fun- 

damentales leyes ambientales de Estados Uni- 

dos”, dicen los expertos en política ambiental 

Stephen Lezak (Universidad de Oxford) y Bar- 

bara Haya (Universidad de California, Berke- 

ley). 

Desmantelamiento 
Según un manifiesto de derecha adjunto a la 

campaña de Trump (aunque no respaldado 

formalmente por el propio Trump), eso podría 

incluir “un desmantelamiento de todo el go- 

bierno” en el que la “estructura y misión de la 

EPA [quedan] muy circunscritas”. 
“Trump ha prometido despedir a expertos del 

gobierno, instalar a leales en su lugar y adop- 

tar una mentalidad de “perfora, bebé, perfora”, 

dicen Lezak y Haya. 

Si decide promulgar el manifiesto del Proyec- 

to2025,comose lo conoce, Trump también re- 

cortaría el financiamiento para la preparación 

para emergencias y, porlo tanto, pondría vidas 

en riesgo innecesariamente durante desastres 

crecientes. 

También “desmantelaría” y “privatizaría” 

gran parte de la Administración Nacional Oceá- 

nica y Atmosférica (NOAA), una agencia guber- 

namental que ha estudiado el clima, monito- 
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reado el océano y gestionado la protección de 

especies en peligro de extinción desde 1970. 

Los posibles planes de Trump para la NOAA 

indican su agenda climática más amplia según 

David Hastings Dunn, profesor de política in- 

ternacional en la Universidad de Birmingham 

que ha estudiado el Proyecto 2025. 

“Se describea la NOAA como “uno de los prin- 

cipales impulsores de la industria de las alar- 

mas sobre el cambio climático”, y la respuesta 

ideológica es abolir el organismo científico que 

produceevidencia quecorrobora el impacto del 

cambio climático”, afirma. 

Su papel en el Acuerdo de París 
Trump podría optar por desechar osocavar fa- 

talmente el Acuerdo de París de 2015 y la Ley 

de Reducción de la Inflación de 2022. 

En su primer mandato, Trump sacó a Estados 

Unidos del acuerdo de París, que comprome- 

tía a los países a limitar el calentamiento glo- 

bal muy por debajo de los 2*C. El científico cli- 

mático Mark Maslin (UCL) teme queuna segun- 

da salida de Estados Unidos —o un retiro total 

de las negociaciones climáticas dela ONU (otra 

ronda comienza la semana próxima en Azer- 

baiyán)-puedaimpulsar una carrera interna- 

cional hacia el abismo. 

“Retirar a una de las superpotencias mundia- 

les de las negociaciones para reducir las emi- 

siones globales de gases de efecto invernadero 

es un gran logro, ya que permite a otros países 

frenar su propia descarbonización y culpar a 

Estados Unidos en lugar de a su propia falta de 

ambición”, afirma por correo electrónico. 

Considerado como el mayor logro climático 

de la Casa Blanca de Biden, el IRA extendió los 

subsidios para la construcción de energía re- 

novable hasta 2032. Estos subsidios general- 

mente toman la forma de exenciones imposi- 

tivas federales para los inversores en parques 

eólicos y solares. ¿Los mayores beneficiarios? 

Los bancos, según la investigación de la geógra- 

fa de la Universidad de Durham, Sarah Knuth. 

“Los créditos fiscales para las energías reno- 

vables nunca fueron concebidos como un sub- 

sidio encubierto para Wall Street . Sin embar- 

go, ahora ofrecen importantes refugios fisca- 

les para los bancos, que necesitan formas de 

asociación sumamente complejas para ser le- 

gales”, afirma. 

Esta no es la única manera de financiar la tran- 

sición verde, dice Knuth, y los demócratas 

pueden lamentar haber defendido un modelo 

tanimperfecto para fomentar la energía verde. 

“Incluso los bancos más grandes sólo tienen 

una cierta cantidad de dólares de impuestos 

para proteger, y la energía renovable en rápido 

crecimiento demanda cada vez más capital del 

que los inversores de capital fiscal pueden pro- 

porcionar”, afirma. 

“Los recortes importantes deimpuestos cor- 

porativos, como el introducido porel presiden- 

te Trump, pueden reducir inesperadamente 

todo el mercado”. 

Maslin destaca el apoyo abierto de Trump al 

carbón, el combustible fósil más sucio, pero dice 

que sesiente alentado porla fortaleza de las in- 

dustrias verdes de Estados Unidos y la “econo- 

mía simple”. 

“Trump puede frenar la transición hacia el 

abandono de los combustibles fósiles y permi- 

tir que otros países retrasen la adopción de me- 

didas, pero el futuro de los combustibles fósi- 

les está a la vista, tanto política como econó- 

micamente”, afirma. 

“Lo que importa es cuándo, no si, se deja de 

utilizar el combustible fósil como fuente de 

energía”. 

“Jack Marley, Editor de Environment + 

Energy, edición del Reino Unido O 
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