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Tribunal acoge solicitud
de Deloitte contra Primus

El Tercer Juzgado Civil de Santiago acepté una medida prejudicial
de Deloitte y cit6 a Primus Capital a exhibir documentos solicitados
por la empresa auditora en una audiencia el préximo miércoles,
seglin documentos a los que accedié “"El Mercurio”. Esta accién por
parte de Deloitte tiene por objetivo recopilar antecedentes para
poder preparar una “futura demanda” contra Primus Capital, debido
a los "graves incumplimientos contractuales cometidos por Primus”,
segun solicitaron al tribunal. Las medidas judiciales se enmarcan en
el fraude que experimentd Primus por parte de sus exejecutivos y el
posterior descubrimiento de supuestas facturas falsas para extraer
dineros desde la empresa de factoring. Durante el periodo en que
habria funcionado el esquema defraudatorio, Deloitte audito los
estados financieros de Primus.

Debido a la decision del tribunal, el préximo miércoles Primus
debera exhibir documentos tales como el informe de auditoria inter-
na de arqueo de cheques, los resultados de los procesos de arqueo de
cheques, las comunicaciones entre los érganos de control interno y
de administracién de Primus Capital y el informe forense elaborado
por KPMG.

Primus ya habia interpuesto esta misma medida en contra de Deloit-
te este afio, cuando los acusaron de haber sido "negligentes” en la
revision de los estados financieros. Al igual que la auditora, con la
medida prejudicial buscaban obtener documentos de trabajo de Deloit-
te para luego interponer una demanda por indemnizacién de perjuicios.

Consultado por este medio, Aldo Molinari, socio de Carey, estudio
de abogados que representa a Deloitte, indicé que la accién prejudi-
cial ordena “"a Primus exhibir una serie de documentos para acredi-
tar que, durante los procesos de auditoria, efectud a Deloitte decla-
raciones erroneas, incompletas o falsas respecto de la situacion real
de la compaiiia, asi como determinar el eventual conocimiento del
fraude ocurrido a su interior por parte de sus administradores”.

Por otro lado, desde Primus afirman que han sido "objeto de multi-
ples maniobras y acciones legales desarrolladas por parte de los
involucrados en el fraude, habiendo logrado hasta la fecha no solo
desacreditarlas todas en tribunales, sino que haber ganado impor-
tantes juicios tanto en sede civil como penal, que incluso tienen hoy a
cuatro de sus principales protagonistas privados de libertad”.



