EL MERCURIO

Fecha: 24/10/2024 Audiencia:
Vpe: $8.279.009 Tirada:
Vpe pag: $20.570.976 Difusion:
Vpe portada: $20.570.976 Ocupacion:

320.543 Seccion:
126.654 Frecuencia: 0
126.654

40,25%

ECONOMIA

JOAQUIN AGUILERAR.

La valoracién del Servicio de
Evaluacién Ambiental (SEA) co-
mo un aliado en la construccién
de certezas juridicas para la in-
versién fue el principal énfasis
que la directora del organismo,
Valentina Durén, pretendié en-
tregar con su participacion en la
tltima sesién del Consejo de Po-
liticas de Infraestructura (CPI).

En esta instancia participaron
gremios del dmbito de las conce-
siones, la construccién y la mi-
nerfa, sectores que han sido criti-
cos de la imprevisibilidad y de-
mora en los procesos de evalua-
cién ambiental, y que
traspasaron estas inquietudes a
Durédn. Con todo, el presidente
del CPI, Carlos Cruz, concluye
que si bien “nunca se quedan
tranquilos” frente a un tema co-
mo la “permisologia”, ven al
SEA como “un buen punto de
apoyo para lograr alinear a todas
las demds instituciones que tie-
nen que contribuir”, y plegarse a
un criterio comun.

Uno de los principales obs-
tdculos que se identificaron en
este encuentro es el hecho de
que “no necesariamente todas
las reparticiones tienen lamisma
velocidad y disposicién”, co-
menta Cruz. Eso si, mds alld del
diagndéstico, Durédn cree que un
buen “termémetro” sobre el
funcionamiento del sistema son
los nuevos proyectos en evalua-
cién, y detalla a “El Mercurio”
que “entre enero y septiembre
del 2024 han ingresado mds de
US$ 44.000 millones de inver-
sién en proyectos al sistema, y
en igual perfodo del afio pasado
habian ingresado US$ 26.000
millones, asi que en ese sentido
este sistema, que es un termd-
metro, estd mostrando un cierto
repunte de las expectativas”.

—¢Qué mensaje rescata frente a
las dudas que recibi6 en el mar-
co de esta reunién?

“Tuvimos la oportunidad de
recordar cémo el SEA cumple
siempre con todos los plazos le-
gales e incluso logramos evaluar
en tiempos menores a los lega-
les. Los tiempos de tramitacién
se deben a las suspensiones que
solicitan los titulares de proyec-
tos para poder completar esa in-
formacién, y como sabemos que
debemos avanzar conjuntamen-
te hacia un sistema mds eficaz y
mds eficiente, tuvimos la oca-

Valentina Durdn abordé los cuestionamientos sobre los “mandos medios” en el organismo

Directora del SEA vy criterios de
evaluacion: “Descarto absolutamente

que haya un dnimo antiempres

La jefa del servicio asegura que los tiempos de tramitacién estdn directamente
relacionados con el grado de preparacién por parte de los titulares, y que “la mayor
improvisacién lleva a proyectos cuya evaluacién se dificulta”.

sién también de contar aqui los
esfuerzos que hacemos en mate-
ria de gufas y criterios para la
evaluacion que buscan construir
justamente mayores certezas so-
bre cémo podemos asegurar el
cumplimiento de la normativa
ambiental segtin el estandar que
nuestro pafs ha dado”.

—Cuando se habla de plazos,
considerando los tiempos lega-
les, los tiempos esperados y las
demoras efectivas, ;se puede de-
cir que el SEA no presenta retra-
sos?

“El servicio cumple siempre
con los plazos legales. No puede
ser de otra manera, porque esta-
mos sujetos a una regla de silen-
cio administrativo positivo. Los
tiempos de demora se deben a
las suspensiones que solicitan
los propios titulares del proyec-
to para poder contestar los pro-
yectos”.

“Nuestra experiencia es que
la evaluacién de impacto am-
biental es mds fluida cuando los
proyectos se preparan con la su-
ficiente antelacién, cuando se
realiza el proceso de participa-
cién ciudadana temprana, co-
nociendo las comunidades, in-
corporando en el disefio del
proyecto aquellas inquietudes
ciudadanas y aquellas necesida-
des de mitigacién y de compen-
sacion de los impactos ambien-
tales. Cuando un proyecto estd
bien disenado, con participa-
cién ciudadana temprana,
cuando solicita consultorias
adecuadas para poder cumplir
con los estandares que hoy dia

“ Cuando un proyecto estd bien disefiado, con participacion ciudadana
temprana, cuando solicita consultorias adecuadas (...), la evaluacion tiende a ser
también mds fluida”.

nos hemos dado como paifs y
que hemos dictado también co-
mo SEA, la evaluacién tiende a
ser también mds fluida. La ma-
yor improvisacién de los pro-
yectos lleva a proyectos cuya
evaluacién se dificulta”.

“Por cierto que el cumpli-
miento ambiental también inci-

de en el éxito de los proyectos,
porque cuando hay proyectos
que incumplen o que infringen
la normativa ambiental o no
cumplen las condiciones de su
autorizacidn, eso genera des-
confianza en las comunidades
y, por lo tanto, mayor oposi-
cién”.

—En esas solicitudes de infor-
macidn, ;cudnto influye la im-
previsibilidad o la disparidad de
criterios que se reclama desde el
sector privado?

“Nosotros tenemos como par-
te de nuestras funciones la unifi-
cacién de criterios. Una de las
herramientas que tenemos para
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unificar criterios es la dictacién
de instructivos, de gufas y de cri-
terios para la evaluacién. A tra-
vés de esos documentos, se van
elevando los estandares de una
manera razonada y conocida pa-
ra todos, y también reduciendo
los espacios de discrecionalidad
del servicio”.

“El SEA no es un buzoén de lo
que aportan los otros servicios
de la administracién publica con
competencias ambientales, sino
que debe ser un filtro razonado
sobre la base de los criterios de
evaluacién que nosotros debe-
mos dictar y adoptar, y eso es lo
que estamos haciendo todos los
difas a través de los distintos es-
fuerzos de gestién, porque sabe-
mos que es indispensable parala
confianza necesaria para la in-
versién y también para la ciuda-
danfa que quiere la tranquilidad
de que nosotros aseguramos
cumplimiento normativo”.

—Se ha escuchado cada vez mds
que hay mandos medios o fun-
cionarios que son “antiempre-
sa”. ;Como responden a ese re-
clamo?

“Yo descarto absolutamente
que haya un dnimo antiempresa.
El Sistema de Evaluacién de Im-
pacto Ambiental (SEIA) no estd
hecho para rechazar proyectos.
De hecho, mds del 95% de los
proyectos que llegan a ser califi-
cados son aprobados. El paso
por este procedimiento de eva-
luacidn lo que busca es asegurar
el cumplimiento de lanormativa
y adoptar las mejores medidas
de mitigacién, de reparacién o
de compensacién de acuerdo a
los impactos significativos que
los proyectos realizan. Descarto
absolutamente que haya un ani-
mo de rechazar proyectos, y por
supuesto, que no es el mandato
de esta administracién”.



