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> Este lunes el Senado debe decidir respecto de la segunda acusación constitucional contra la exministra Ángela Vivanco, por las mismas razones que ya la inhabilitaron. 

La diferencia entre las acusaciones 
constitucionales a Angela Vivanco 
que enredan al Senado 

/ al votación en el Senado del segundo libelo contra la exministra de la Corte Suprema, la Cámara 
Alta se encuentra buscando qué camino seguir ante la inusual situación de tener que juzgar a la exsuprema por los mismos 
hechos que ya fue destituida, al tiempo que hará presente su reproche a la mesa de la Cámara de Diputados por no haber 
separado en su momento la tramitación de las acusaciones en contra de los ahora exjueces. 

  

Nicolás Quiñones 
  

Al mediodía de este lunes, y a la espera de 

un informe en derecho de la secretaría de la 

comisión de Constitución del Senado -a 

cargo de Rodrigo Pineda-, la Cámara Alta 

está convocada para votar la segunda acu- 

sación constitucional presentada contra la 

exministra de la Corte Suprema, Ángela Vi- 

vanco, por las bancadas del oficialismo y de 

la Democracia Cristiana. 

El enredo jurídico en el que se encuentra 

el Senado se da porque Vivanco ya fue juz- 

gada por la propia Cámara Alta el pasado 

miércoles, por lo que entre lo legisladores 

de esta Corporación se comenta que, en es- 

tos casos ad portas de un segundo juicio po- 

lítico, se aplica la figura legal del non bis in 

ídem, es decir, que una persona no puede 

ser juzgada dos veces por los mismos he- 

chos. 

Por lo mismo, algunos senadores ya anti- 

cipan que en la discusión en sala varios de 

ellos harán presente su molestia por la for- 

ma en que la Cámara de Diputados, que en- 

cabeza Karol Cariola, decidió no separar la 

tramitación de las acusaciones contra Vivan- 

co y el exministro de la Suprema Sergio 

Muñoz. Reproche que instensificará las dis- 

crepacias que existen ente las dos corpora- 
ciones por la forma en que se han llevado es- 

tas acusaciones. 
El miércoles16, apenas terminaron de vo- 

tarse las acusaciones contra Vivanco y Mu- 

fñoz, interpuestas por la opocición, se reu- 

nieron los comités parlamentarios de sena- 

dores para ver como se abordaba el segundo 

líbelo contra Vivanco, para lo cual solicita- 

ron a la comisión de Constitución que ana- 

lizara la inusual situación que se generó. La 

comisión acordó reunirse hoy, entre hoy y 

las 12 horas para evacuar el informe solici- 

tado. No obstante, ya han recabado opinio- 

nes de expertos constitucionalistas que dan 

cuenta de lo “improcedente” que sería lle- 

var adelante este segundo proceso en con- 

tra de alguien que ya fue juzgado por los 

mismos hechos, como también “la aberra- 

ción jurídica” que habría cometido la Cáma- 

ra de Diputados por el inadecuado trata- 

miento que habría hecho la Cámara de Di- 

putados al no haber separado las acusaciones 

en contra de los dos ex supremos. 

Aunque la Comisión de Constitución no 

fue convocada para hacer un reproche a la 

Cámara Baja, sino para realizar un informe 

en derecho, algunos senadores señalaron 

queen ese documento se van a deslizar se- 

rias críticas al proceder de la mesa de la Cá- 

mara de Diputados que lidera Karol Cario- 

la, a la que califican de débil por no haber 

sido capaces de representar oportunamen- 
te los errores jurídicos que estaban come- 

tiendo. El miércoles pasado, al fundamen- 

tar sus votos en las acusaciones constitucio- 

nales en contra de los dos supremos, los 

senadores Alfonso de Urresti, Francisco 

Huenchumilla y Ricardo Lagos Weber, en- 

tre otros, ya habían planteado sus reproches 

al proceder de los diputados, por lo que se 

espera que hoy, durante el debate en la sala 

y tras conocerse el informe en derecho de 

la comisión de Constitución, se intensifica- 

rán las críticas a la actuación de los dipu- 

tados. 

Y es que las ofensivas legislativas que im- 

pulsaron las diferentes bancadas en la Cá- 

mara de Diputados contra Vivanco tienen, 

en primer lugar, una diferencia de forma. 

Por un lado, Chile Vamos (UDI, RN y Evó- 

poli) incorporaron tanto a la exvocera del 

máximo tribunal como a Sergio Muñoz en 

un mismo libelo. El oficialismo, en tanto, 

presentó una acusación en el que sólo en- 

juician a Vivanco. 

El detalle de los capítulos 

Las fuerzas de centroizquierda, detallaron 

en cuatro capítulos las distintas imputa- 

ciones que le hacen a la exministra y quese 
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» El senado se encuentra actualmente en una encrucijada jurídica. 

fundamentan en parte en las palabras de la 

exministra del máximo tibunal en las con- 

versaciones vía chat con el abogado Luis 

Hermosilla. 

Por eso en el primero de los capítulos de 

la acusación le achacan la “entrega de infor- 

mación acerca de causas relacionadas con 
miembros de carabineros de Chile y de las 

Fuerzas Armadas de conocimiento de la 

Tercera Sala de la Corte Suprema, antes de 

la firma de la sentencia y su notificación”. 

Ángela Vivanco: Yo tuve prevención en ese 

fallo, te lo mando. 

Luis Hermosilla: Por favor! Gracias. 

El segundo capítulo acusa que Vivancó 

“se concertó” con Hermosilla “para obtener 

el nombramiento de miembros de la Corte 

Suprema afines a sus intereses”. 

En otro acápite se le imputa la “entrega de 

consejos y recomendaciones procesales” a 

Hermosilla debido a la petición que el abo- 

gado para la instalación de la Segunda Sala 

del máximo tribunal. 

   

Hermosilla: Hola querida! 

Vivanco: Amigo mío cómo estás? 

Hermosilla: Alguna posibilidad que inte- 

gres la Sala Penal mañana? 

Vivanco: Por supuesto, si la sala me pide 

voy. 
Hermosilla: Ok. Gracias. 

Enúltimo término, apuntan a las “irregu- 

laridades cometidas enla tramitación y co- 

nocimiento de la causa de consorcio Belas 

Movitec con Codelco” 

Estos cuatro capítulos deberán ser votados, 

si es que el informe jurídico así lo determi- 

na, en la sala de la Cámara Alta. 

El dela oposición, en tanto, condensó en dos 

capítulos las faltas cometidas por Vi 

Enel primero acusan que la exministra de 

la Suprema incurrió en la falta de notable 

abandono de deberes por faltas a la impar- 

cialidad e independencia con que debía ha- 

ber actuado como jueza. Esto, por haber 

mantenido “contactos indebidos” en algu- 

nas causas y no declarar la inhabilidad que 

  

  anco. 

le asistía. 

En este apartado detallan las conversacio- 

nes con Hermosilla para la integración de la 

sala que conocería casuas con las que tenía 
interés directo. 

En el segundo capítulo también le impu- 

tan “injerencias indebidas” debido a las 

gestiones para la designación del fiscal na- 

cional. Junto con esto, agregan otras injeren- 

cias de Vivanco para la designación de au- 

xiliares de la Administración de Justicia. 

En este capítulo, además, incorporan los 

contactos que tuvo con Hermosilla para la 

entrega de información respecto de un fa- 

llo relativo a una causa que involucraba a ca- 

rabineros y de Fuerzas Armadas en el con- 

texto del estallido. 

    

El curso de acción en el que se derribó 
a Vivanco y Muñoz 

Sin embargo, desde Chile Vamos no estaban 

del todo seguros de incorporar al juez de sen- 

sibilidad de centroizquierda. En RN, inclu- 

so, tenían dudas jurídicas de que se pudie- 

ra fusionar los cargos contra Vivanco y Mu- 

ñoz, a quienes se le imputaban hechos dis- 

tintos. Ella por ser parte de la red deinfluen- 

cia de Hermosilla y a él por privilegios 

ligados a su hija. 

La estructura de esta acusación, incluso, 

generó un áspero debate en la Cámara de Di- 

putados cuando se votó la admisibilidad. 

Luego de dive: intervenciones, la mesa 

dela Corporación, encabezada por Karol Ca- 

riola, resolvió que no podían separarse am- 

bas acusaciones y que debía votarse tal como 

se habían presentado, es decir, en sólo pack, 

acogiendo la tesis jurídica sugerida por el se- 

cretario de la corporación, Miguel Landeros. 

Con ese cuadro, es que llegó a la Cámara 

Alta, donde obligadamente deben votar los 

capítulos por separado, lo que terminó ocu- 

rriendo. Es así como la noche del miércoles 

de la semana pasada, Vivanco quedó inha- 

bilitada por cinco años para ejercer cargos 

públicos. O 
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