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La columna de...

PABLO MULLER FERRES,
DOCTOR EN EDUCACION, U. AUTONOMA DE CHILE

“FES”: ;reforma para
40 dias o 40 anos?

Esta semana el presidente Boric anuncio el fin
del CAE y su cambio por un sistema estatal de fi-
nanciamiento denominado Financiamiento para la
Educacion Superior (FES). Lo primero que llama la
atencion es la omision de la letra “P” (de Publico)
en la sigla, como si se quisiera disimular el con-
cepto; en marketing lo denominamos “branding”,
que es la creacion de marca, con el fin de que sea
reconocida por el consumidor.

Claramente con este nombre, las personas no
lo asociaran con su financiamiento, que es via im-
puestos (principal forma de financiamiento del
Estado). De hecho, se subentiende que sera un im-
puesto especifico a los graduados que no superaria
el 8% de sus ingresos por el tiempo de duracion de
su propia carrera. Esto es un desincentivo a la for-
macion de capital avanzado, pues encarece en ese
monto el costo de los estudios, que ya serian finan-
ciados por todos los impuestos regulares.

Viendo esto desde el punto de vista administra-
tivo, no genera ningun incentivo real a estudiar, ni
cambia mucho lo que ya existe, que fue la reforma
del presidente Pinera, en que el pago maximo es
un 5%, con tope de duracion y exencion en caso de
cesantia. Solo lo encarece con la intencion de sa-
car a la banca y tener que pagarlo via impuestos,
aunque reduciria el periodo de pago.

La otra arista es la educacional. E1 cambio re-
gulatorio no generaria ningun impacto real en
la formacion de profesionales y técnicos: simple-
mente cambia a la forma de pago, desde un banco
al Estado con cuotas un poco mas altas. Pero jes
esto lo que necesitamos como sociedad? Me refie-
ro a tener el mismo sistema de educacion superior
o, tal vez, jdebiéramos considerar cambios a este
antes que a su financiamiento?

Sabemos que nuestras carreras son extrema-
damente largas, pues la idea siempre fue evitar la
necesidad de realizar una maestria de especiali-
zacion, como ocurre en el mundo anglosajon, que
existe el bachillerato de dos afios y luego una es-
pecializacion en un area de otros dos anos, salvo
en temas especificos, como derecho, medicina e
ingenieria.

Sabemos que este sistema no es viable hace mas
de dos décadas, pero se ha mantenido por diver-
sos intereses, principalmente no educativos. Si nos
comparamos con paises mas desarrollados -como
nos gusta hacerlo desde que somos miembros de
la OCDE- nuestro tiempo de estudio es un poco
mas del doble que la mayoria de los paises, lo que
retrasa injustificadamente el tiempo de ingreso a
la vida laboral, lo que, ademas impacta en otros
temas (como los ahorros para la vejez), y nuestra
proporcion de profesionales/técnicos es inversa a
la de paises como Alemania.

Entonces, desde el punto de vista comercial, la
idea es compleja pues encarece y oculta informa-
cion a los consumidores. Desde el punto de vista
tributario, resulta una carga extra injustificada hoy
y desde el punto de vista educativo, no contribuye
mayormente en ningun indicador relevante.

Seria interesante que nuestro gobierno (Ejecutivo
y Legislativo) pensara mas en los proximos 40 afnos
que en los proximos 40 dias, cuando planteen este
tipo de reformas.




